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22899 ORDEN 111/02382/1981, de 21 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 22 
de diciembre de 1980, en el recurso contencioso-ad- 
ministrativo interpuesto por don Miguel Anglada 
Roméu,

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Na­
cional entre partes, de una, como demudante, don Miguel 
Anglada Roméu, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Ádministación Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio de 
Defensa de 15 de noviembre de 1979, se ha dictado sentencia con 
fecha 22 de diciembre de 1980, cuya parte dispositiva es como 
sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso interpuesto por don Mi­
guel Anglada Roméu contra resolución del Ministerio de Defen­
sa de quince de noviembre de mil novecientos setenta y nueve, 
que anulamos como contraria a derecho, declarando que al recu­
rrente corresponde a efectos de su sueld0 regulador el empleo 
de Coronel, por aplicación de los beneficios del Real Decreto-ley 
seis/mil novecientos setenta y ocho; condenamos a la Adminis­
tración a estar y pasar por esta declaración; sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.»

En su virtud,, este Ministerio, de conformidad con lo estable­
cido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Ad­
ministrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demás efectos.
Di06 guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 21 de septiembre de 1981.

OLIART SAUSSOL

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito.

22900 ORDEN 111/02427/1981, de 24 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 14 
de abril de 1981, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Cipriano Sancho Vi­
dal.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Cipriano 
Sancho Vidal, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Dfefensa de 11 de julio y 13 de diciembre de 1978, 
se ha dictado sentencia con fecha 14 de abril de 1981, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos parcialmente el recurso interpues­
to por el Procurador don Jo6é Granados V/eil. en nombre y 
representación de don Cipriano Sancho Vidal, contra resolucio­
nes del Ministerio de Defensa de fechas once de julio y trece 
de diciembre de mil novecientos setenta y ocho, que anulamos 
parcialmente para que se reconozca. como hacemos, el derecho 
que tiene el recurrente a percibir el complemento de destino 
por responsabilidad en 'a función desde la efectividad económi­
ca de su ascenso a Sargento hasta la entrada en vigor de la 
Ley cinco/mil novecientos setenta y seis, de once marzo, con­
denando a la Administración a que liquide tal periodo y abone al 
actor la cantidad resultante; dec'aramos válidas las resoluciones 
impugnadas en cuanto no reconocieron el derecho al percibo del 
indicado complemento con efectos posteriores a la vigencia de la 
Ley citada; y no hacemo6 expresa imposición de costas.

Así por nuestra sentencia, de la que se unirá certificación al 
recurso, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable­
cido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Ad- 
ministrativa de 27 .de diciembre de 1956 («Boletín Of;Cial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para cu conocimiento y demás efectos.
Dios, guarde a VV EE muchos años.
Madrid, 24 de septiembre de 1981.

OLIART SAUSSOL

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados de 
Guerra por la Patria.

22901 ORDEN 111/02428/1981, de 24 de septiembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 19 
de mayo de 1981, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Alfonso Araújo Ri- 
vero.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don Alfonso 
Araújo Rivero, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 14 de julio y 30 de octubre de 1978, se ha 
dictado sentencia con fecha 19 de mayo de 1981, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos parcialmente el recurso interpues­
to por el Procurador don Juan Carlos Estévez Fernández Novoa, 
en nombre y representación de don Alfonso Araújo Rivero,’ 
contra resoluciones de¡ Ministerio de Defensa de catorce de 
julio y treinta de octubre de mil novecientos setenta y ocho, 
que anulamos parcialmente, para que se reconozca, como hace­
mos, el derecho que tiene el recurrente a percibir el comple­
mento de destino por responsabilidad en la función desde la 
efectividad económica de su ascenso a Sargento hasta la en­
trada en vigor de la Ley cinco/mil novecientos setenta y seis, 
de once de marzo, condenando a la Administración a que liqu.de 
tal período y abone al actor la cantidad resultante; declaramos 
válidas las resoluciones impugnadas en cuanto no reconocieron 
el derecho al percibo del indicado complemento con efectos 
posteriores a la vigencia de la Ley citada; y no hacemos 
expresa imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a W. EE. muchos años.
Madrid, 24 de septiembre de 1981.

OLIART SAUSSOL

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados de
Guerra por la Patria.

MINISTERIO DE HACIENDA

22902 ORDEN de 30 de julio de 1981 por la que se 
conceden a la «Cooperativa del Campo Unión Agrí­
cola de Las Palmas» los beneficios fiscales que 
establece la Ley 152/1963, de 2 de diciembre, sobre 
industrias de interés preferente.

Ilmo. Sr.: Vista la Orden dej Ministerio de Agricultura y Pes­
ca de 3 de julio de 1981. por la que se declara a la Empresa 
«Cooperativa del Campo Unión Agrícola de Las Palmas», com­
prendida en zona de preferente localización industrial agraria 
por cumplir la6 condiciones y requisitos señalados en el Real 
Decreto 2613/1979, de 5 de octubre incluyéndola en el grup0 A 
de los señalados eft la Orden de dicho Departamento de 5 de 
marzo de 1965, para el perfeccionamiento de su centro de des- 
manillado y envasado de plátanos en Arucas (Las Palmas),

Este Ministerio, a propuesta de la Dirección General de Tri­
bunos, de conformidad con 10 establecido en el artículo 6 ° de la 
Ley 152/1963 de 2 de diciembre y artículo 8 ° del Decreto 
2392/1972, de 18 de agosto, ha tenido a bien disponer:

Primero.—Uno. Con arreglo a las disposiciones reglamenta­
rias de cada tributo, a las específicas del régimen que deriva de 
¡a Ley 152/1963, de 2 de diciembre, y al procedimiento señalado 
por la Orden de este Ministerio de 27 de marzo de 1965, se otor­
gan a la «Cooperativa del Campo Unión Agrícola de Las Pal­
mas» los siguientes beneficios fiscales:

A) Reducción del 95 por 100 de la cuota de Licencia Fiscal 
del Impuesto Industrial, durante el periodo de instalación.

B) Reducción en la base imponible del Impuesto sobre 
Transmisiones Patrimoniales del 95 por 100 en los supuestos 
a que se refiere el artículo 66.3 del texto refundido de la Ley 
del extinguido Impuesto General sobre Transmisiones Patrimo­
niales y Actos Jurídicos Documentados, aprobado por Decreto 
1018/1967, de 8 de abril. En ningún caso Id deuda tributaria 
será inferior a la que resultaría de aplicar la normativa en vi­
gor en 30 de junio de 1980, salvo que la calculada en función 
de la base imponible y tipos establecidos en la Ley 32/1980, 
de 21 de junio, determinara cantidad inferior, en cuyo caso pre­
valecerá ésta.



23508 ______________ 7 octubre 1981_________________  B. O. del E.—Núm. 240

Dos El beneficio fiscal a que se refiere la letra. H) se en­
tiende concedido por un periodo dé cinco años a partir de la pu­
blicación de esta Orden, en el «Boletín Oficial del Estado».

Segundo.—El incumplimiento de cualquiera de ]as obligacio­
nes que asume la Empresa beneficiarla daré lugar a la priva-- 
ción de los beneficios concedidos y al abono o reintegro, en su 
caso, de los Impuestos bonificados. 

Tercero —Contra la presente Orden podrá interponerse re­
curso de reposición, de acuerdo con lo previsto en el articulo 126 
de la Ley de Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio 
de Hacienda en el plazo de un mes contado a partir del día 
siguiente al de su publicación.

Lo que comunico a V. I. para 6U conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 30 de julio de 1981.—P. D., el Subsecretario de Ha­

cienda, Arturo Romaní Biescas.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Hacienda.

22903 ORDEN de 30 de julio de 1981 por la que se rec­
tifica la de 23 de junio de 1981 de concesión de 
los beneficios fiscales de la Ley 152/1963, de 2 
de diciembre, a la Empresa «Sociedad Cooperativa 
Manchega Industrial y del Rectificado» (REMAGO).

Ilmo. Sr.: Advertido error en el texto remitido para su publi­
cación de la Orden de 23 de junio del año en curso, inserta 
en el «Boletín Oficial del Estado» de 29 de julio siguiente, por 
la que se conceden a la Empresa «Sociedad Cooperativa Man­
chega Industrial y del Rectificado» (REMACO), los beneficios 
fiscales de la Ley 152/1963, de. 2 de diciembre, sobre industrias 
de «interés preferente»,

Este Ministerio, a propuesta de la Dirección General dé 
Tributos, conforme a lo establecido en el artículo 158 de la 
Ley General Tributaria, ha dispuesto que se rectifique la Orden 
citada sustituyendo el contenido de la letra C) del número 1 y 
el número 2 completo del apartado l.°. quedando con la siguiente 
redacción:

«Uno. C) Reducción del 95 por 100 de los derechos aran­
celarios e Impuesto de Compensación de Gravámenes Interiores 
que graven la importación de bienes de equipo y utillaje de 
primera instalación, cuando no se fabriquen en España. Este 
beneficio se hace extensivo a los materiales y productos que 
no produciéndose en España, se importen para su incorporación 
en primera instalación, a bienes de equipo de producción na­
cional.

Dos. Los beneficios fiscales anteriormente relacionados que 
no tengan señalado plazo especial de duración, se entienden 
concedidos por un periodo de cinco años, a partir de la publica­
ción de esta Orden en el "Boletín Oficial del Estado”.

NO obstante, la reducción a que se refiere la letra C), se 
aplicará en la siguiente forma:

1. El plazo de duración de cinco años se entenderá finaliza­
do el mismo día que, en su caso, se prodúzca la integración 
de España en las Comunidades Económicas Europeas, y

2. Dicho plazo se iniciará, cuando procediere, a partir del 
primer despacho provisional que conceda la Dirección General 
de Aduanas e Impuestos Especiales, de acuerdo cor. lo previsto 
en la Orden de 4 de marzo de 1976.»

Contra la présente Orden podrá interponerse recurso de re­
posición, de acuerdo con lo previsto en el artículo 126 de la Ley 
de Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio de Hacienda 
en el plazo de un mes, contado a partir del día siguiente al de 
su publicación.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 23 de julio de 1981.—P. D., el Subsecretario de Ha­

cienda, Arturo Romani Biescas.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Hacienda.

22904 ORDEN de 30 de julio de 1981 por la que se rectifi­
ca error material en la de 18 de marzo de 1981 
sobre renuncia de «Roldán, S. A.», o participar en 
la construcción de la planta, productora de acero 
«Acería Guipuzcoana, S. A.», al amparo del De- 
creto 669/1974, de 14 de marzo, y Ley 152/1963, 
de 2 de diciembre.

Ilmo Sr.: Por Orden de 18 de marzo de 1981, conforme a 
lo establecido en el artículo 9 de la Ley de Procedimiento 
Administrativo, aceptaba la renuncia de «Roldán, S. A.», a par­
ticipar en la construcción de la planta productora de acero 
«Acería Guipuzcoana, S. A.», y como consecuencia a los bene­
ficios concedidos al amparo de la Ley 152/1963, de 2 de diciem­
bre sobre industrias de «interés preferente»,

Este Ministerio, a propuesta de la Dirección General de 
Tributos, conforme a lo establecido en el artículo 156 de la 
Ley General Tributaria, ha dispuesto que se rectifique la Orden 
de 18 de marzo de 1981, en el sentido siguiente:

«Este Ministerio, a propuesta de a Dirección General de 
Tributos, conforme a lo establecido en el artículo 35 de la Ley 
de Procedimiento Administrativo y el 18 del Decreto 2851/1954, 
de 8 de septiembre, ha dispuesto aceptar la renuncia de ios 
beneficios fiscales que le fueron concedidos a la Empresa ’ Rol­
dán, S. A,”, por la Orden de 31 de mayo de 1976, publicada 
en el "Boletín Oficial del Estado" de 25 de junio siguiente, 
referentes a la planea productora de acero "Acería Guipuzcoana, 
Sociedad Anónima", quedando vigentes íntegramente el resto de 
I03 concedidos, debiendo- abonarse o reintegrarse en su caso, 
las bonificaciones o subvencione ya disfrutadas por el concepto 
a que se renuncia.»

Contra la presente Orden podrá interponerse recurso de re­
posición, de acuerdo con lo previsto en el artículo 126 de la 
Ley de Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio de 
Hacienda en el plazo de un mes, contado a partir del día 
siguiente al de su publicación.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 30 de julio de 1981.—P. D., el Subsecretario de Ha— 

cienda, Arturo Romaní Biescas.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Hacienda.

22905 ORDEN de 30 de julio de 1981 por la que se priva 
a la Empresa «Segundo Sanz Martín», de los bene­
ficios fiscales que le fueron concedidus al ser de­
clarada industria de «interés preferente».

Ilmo. Sr.: Vista la Orden del Ministerio de Agricultura y 
Pesca de 15 de julio de 1981, por la que se anula la concesión 
de beneficios y la calificación de insdustria comprendida en 
zona de preferente localización industrial agraria, otorgados a 
la Empresa «Segundo Sanz Martín», para la instalación de una 
planta de obtención de mostos concentrados en Rueda (Valla- 
dolid),

Este Ministerio, de acuerdo con la propuesta formulada por 
la Dirección General de Tributos, conforme al artículo 9.° de la 
Ley 152/1983, de 2 de diciembre, ha dispuesto privar de lós 
beneficios fiscales que le fueron otorgados a la Empresa «Se­
gundo Sanz Martín», por la Orden de 25 de abril de 1979, 
publicada en el «Boletín Oficial del Estado» del día 26 de junio 
siguiente, debiendo abonarse o reintegrarse en su caso, las 
bonificaciones ya disfrutadas.

Contra la presente Orden podrá interponerse recurso de repo. 
sición, de acuerdo con lo previsto en el artículo 128 de la Ley 
de Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio de Hacienda 
en el plazo de un mes, contado a partir del día siguiente al 
de su publicación.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 30 de julio de 1981.—P. D., el Subsecretario de Ha­

cienda, Arturo Romaní Biescas.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Hacienda.

22906 ORDEN de 14 de agosto de 1981, por la que se con­
ceden a la Empresa «Joaquín Domingo Bernard» 
los beneficios fiscales que establece la Ley 152/ 
1963, de 2 de diciembre, sobre industrias de interés 
preferente.

Ilmo. Sr.: Vista la Orden del Ministerio de Agricultura y 
Pesca de 6 de julio de 1981, por la que se declara a la Em­
presa «Joaquín Domingo Bernard», comprendida en zona de pre­
ferente localización industrial agraria, por cumplir las condi­
ciones y requisitos exigidos en el Real Decreto 634/1978, de 
13 de enero, incluyéndola en el grupo C de los señalados en la 
Orden de dicho Departamento de 5 de marzo de 1965, para la 
instalación de una industria de fabricación de piensos compues­
tos en Iniesta (Cuenca).

Este Ministerio, a propuesta de la Dirección General de 
Tributos, de conformidad con lo establecido en el articulo 6.° 
de la Ley 152/1963, de 2 de diciembre y artículo 8.° del De­
creto 2392/1972, de 18 de agosto, ha tenido a bien disponer:

Primero.—Uno. Con arreglo a las disposiciones reglamenta­
rias de cada tributo, a las específicas d?l régimen que deriva 
de la Ley 152/1963, de 2 de diciembre, y al procedimiento se­
ñalado por la Orden de este Ministerio de 27 de marzo de 1965, 
se otorgán a la Empresa «Joaquín Domingo Bernard», los si­
guientes beneficios fiscales:

A) Reducción del 95 por 100 de la cuota de licencia fiscal 
del Impuesto Industrial durante e¡ período de instalación.

B) Reducción del 25 por 100 de los derechos arancelarios e 
Impuesto de Compensación de Gravámenes Interiores y del 
50 por 100 del Impuesto General sobre el Tráfico de las Empre­
sas que graven la importación de bienes de equipo y utillaje de 
primera instalación, cuando no se fabriquen en España. Este 
beneficio se hace extensivo a los materiales y productos que, 
no produciéndose en España, se importen para su incorporación 
en primera instalación, a bienes de equipo de producción na­
cional.


