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16 septiembre 1981

B. O. del E—Num. 222

Cuarto..—El incumplimiento de las condiciones genertalas da-
ré4 lugar - la pérdida de los beueficios concedidcs conforme al
régimen determinado por el Docrelc 2853/1964, de 8 de sep-
tiembre. .

Lo que comunico a V. I, para su conocimientc y efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios. ,

Madrid, 22 de julio de 1881.—P. D, el Subsecretario, Enrique
de Aldama v Midén.

Iimo. Sr. Director general de la Energia.

.

ORDEN de 22 de julio de 1981 sobre solicitud de
la «<Empresa Nacional del Gas, S. A.», de de-lara-
cion de interés preferente de las obras ¢ inversio-
nes necesarias para la construccién cel gasoducilo
Haro-Iglesias, en las provincias de La Rioja y
Burgos.
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Ilmo. Sr.: El Real Decreto 1350/1976, de 7 de junio, declaré
sector de interés preferente las actividades de abastecimiento,
producciéon, almacenamiento, conduccién y distribucién de gas
natural. Por Orden del Ministerio de Industria de 17 de enero
de 1977 se dictaron disposiciones complementarias al menciona-
do Real Decreto. -

La Empresa Nacional del Gas, S. A.», ha solicitado de este
Ministerio que se declaren de interés preferente las obras e
inversiones necesarias para la construcciéon del gasoducto Haro-
Iglesias e instalaciones complementarias en las provincias de
La Rioja y Burgos, y que se le otorguen los beneficios previstos
en el Real Decreto 135016876, de 7 de junio.

El gasoducto e instalaciones complementarias se construiran
al amparo de la concesién administrativa otorgada a la <Em-
presa Nacional del Gas, S. A.», por Orden de este Minisierio de
18 de febrero de 1981,

La construccién de las mencionadas conducciones supondré
unas inversiones brutas en activos fijos de 2.615 millones de pe-
setas, que se ralizardan en un plazo de veintitrés meses, a partir
de la fecha de autorizacién de las instalaciones. :

Durante la realizacién de las obras se prevé la creacién de
cieﬂlto cincuenta puestos de trabajo. Asimismo, el funcionamiento
de las instalaciones dard lugar & la creaciéon, de forma per-
manente de doce puestos de trabajo por aio.

Satisfaciendo los programas presentados por la <Empresa
Nacional del Gas, S. A.», las condiciones sefialadas en el ar-
ticulo 3.° del Real Decreto 1350/1876, de 7 de junio y en los
articulos 1.° y 2.° de la Orden ministerial de 17 de enero de 1877,
y siendo sus objetivos acordes con los sefialados para el sector
en el articulo 2.° del mencionado Real Decreto, procede resolver
la solicitud presentada con el fin de que la citada Empresa pue-
da disfrutar de los beneficios previstos para las actividades de-
claradas como de interés preferente.-

En su virtud, cumplidos los tramites reglamentarios y a pro-
puesta de la Direccién General de la Energia,

" Este Ministerio ha tenido a bien disponer:

Primero.—Se declara a la <Empresa Nacional del Gas, So-
ciedad Anénima», Empresa de-interés preferente para la cons-
truccion del gasoducto Haro-Iglesias e instalaciones complemen-
tarias, correspondiente a la concesién edministrativa de dicha
Empresa de fecha 18 de febrero de 198l.

Segundo.—Las inversiones e instalaciones de que se trata,

quedan acogidas a los beneficios previstos en el articulo 5.° del
Real Decreto 1350/1976, de 7 de junio. :
. Tercero.—El plazo para la ejecucién de las inversiones en
activos fijos, a 1as que se refiere la presente Orden, serd de
veintitrés meses a contar desde la fecha de oLitoncién de la auto-
rizacion de instalaciones.

Cuarto.—El incumplimiento de las condiciones generales da-
r4 lugar a la pérdida de los beneficios concedidos conforme «l
régimen determinado por el Decreto 2853/1984, de 8 de sep-
tiembre.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

Madrid, 22 de julio de 1881.—P. D., el Subsecretario, Enrique
de Aldama y Mifién.

Ilmo. Sr. Director general de la Energia.

ORDEN de 23 de julio de 1981 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacién,
en el recurso contenciosoudministrativo numero
35.395/79, promovido por la representaciéon del
Colegio Oficial de Arquitectos de Andalucia Occi-
dental y Badajoz contra sentencia de la Audiencia
Territorial de Cdceres, de fecha 12 de junio de
1979, que resolvié el recurso contencioso-adminis-
trativo ntmero 24/77.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo niimero
35.395/79, interpuesto por la representacion del Colegic Ofi-
cial de Arquitectos de Andalucia Occidental y Badajoz contra

sentencia de la Audiencia Territorial dg;péceres, de fecha 12 de
junio de 1979, que resoivid el recurso interpuesto contra desesti-
macién tacita del recurso de reposicién interpuesto contra el
asuerdo de ia Delegacion Prcvincial del Ministerio de Industria
en Badajoz de fecha 29 de septiembre de 1978, se ha dictado
con fecha 9 de febrero de 1881 sentencia por el Tribunal Su-
premo, en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso de apelacién interpues-

to por la representacion del Colegio Oficial de Arquitectos .de
Andalucia Occidental y Badajoz contira la sentencia dictada
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Céaceres de fecha doce de junio de mil no-
vecientos setenta y nueve, debemos reévocar y revocamos la
misma, en cuanto estimo la causa de extemporaneidad en la
interposicién del recurso de alzada y estimando el recurso.
contencicso interpuesto contra las resoluciones dictadas por la
Delegacion Provincial de Industria de Badajoz de fecha veinti-
nueve de septiembre de mil novecientos setenta y seis y la dic-
tada en alzada por la DirecciGn General de la Energia de
veintiséis de junio de mil novecienfos setenta y ocho, debemos
declarar }as mismas como no ajustadas a derecho, procediendo
en consecuencia declarar la competencia de los Arguitectos
Superiores para proyectar y dirigir los trabajos de instalaciones
eléctricas de la edificacién proyectada y dirigida por Arquitec-
to con destino a viviendas y a que se refiere la presente
apelacién; todo ello sin hacer expresa condena en cuanto a
costas en ambas instancias. .
- Asi por esta nuestra sentencia, que se publicarid en el "Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara en la "’Coleccién Legisla-
tiva'’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» 4 :

.En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 17 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

Madrid, 23 de julio de 1981.—P. D., el Subsecretario, Enrique
de Aldama 'y Mifion.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.
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ORDEN de 23 de julio de 1981 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia diciada por
la Audiencia Territorial "de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 1.403/77, pro-
movido por don Francisco Rodriquez Alonso y
otros contra resolucién de estz Ministerio de 25
de octubre de 1077. )

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 1.403/77, interpuesto por don Francisco Rodriguez AlMnso,
don Isaac Casajus Aguado, don Mariano Casanova Liria, don
José L. Lépez-Higueras, don Dionisio Lazaro Rcdriguez, don
Mariano Sandoval Campo, don Juan José Montén Oroz, don
Fernando Blanco Mas, don Saturnino Blanco Jarefio, don Ma-
nuel Ocaila Mart‘n, don Carlos Prade Prada, do.. Alfonso L6-
pez Herrera, dofia Maria del Pilar Menéndez Angel, dofia Ma-
ria Nieves Romero L6pez, don Antonio Flérez Alhambra, don
Félix Rodriguez Vifie, don Pedro Sanz de Diego, dofia Carolina
Monetti Spiritt, dofia Concepcién Lépez de Munain, don Elio
Garcia Cuesta, don José L. Nieto del Pozo, don Ambresio Mar-
tinez Barrio, don Blas Bueno Vasao, don José Suarez Andaluz,
don José A. Huete Garcia y don Antonio Cantos Marqués contra
resoluciéon de este Ministerio de 25 de octubre de 1977, se ha
dictado con fecha 14 de enero de 1980 por la Audiencia Territo-
rial de Madrid sentecia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallatos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi-
sibilidad del recurso interpuesto por el Procurador de los Tri-
bunales don Francisco Alvarez del Valle Garcfa, en nombre y
representacién de don Francisco Rodriguez Alonso y los demas
que se relacionan en el er.cabezamiento de esta resolucisdn,
contra el acuerdo del Ministerio de Industria de veinticinco
de octubre de mil novecicntos setenta y siete, que desestimé
el recurso de aizade interpuesto contra la denegacién de sus
peticiones dirigidas al Presidente del Consejo del INI, referen-
tez al nombramiento de funcionarios interiores del Instituto y
a la creacién de la Secretaria General del mismo; sin hacer es-
pecial deciaracién sobre laz costas causadas.

As{ por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 19568, ha”tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios térmminos in referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de: Estados.

Lo que comunico a V 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aflos.

Madrid; 23 de julio de 1081.—P. D., ¢l Subsecretario, Enrigue
de Aldama y Mifnodn.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.



