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novecientas sesenta pesetas don Pedro Romo Lépez, con el
abono deé los atrasos dejados de percibir, condenando a la Admi-
nistracion demandada al pago de dichas cantidades; sin expresa
condena en costas. Firme que sea esta sentencia y con testimo-
nio de ella, devuélvase el expediente administrativo al Centro
de procedencia,.

Asf por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—Firmado y rubricado.» :

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la-expresada condena.

Lo digo a V.I. para su conocimiento y efectos.

Madrid, 21 de julio de 1981. .

FERNANDEZ ORDONEZ]

Ilmo. Sr. Secretarfo Técnico de Relaciones con la Administra-
cién de Justicia.

ORDEN de 28 de julip de 1981 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien.
cia Territorial de Valladolid, en el recurso con-
tencioso-administrativo ihterpuesto por don Eusta-
sio . Oliveros Tejedor.
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Ilma. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
536/80, seguido a instancia de don Eustasio Oliveros Tejedor,
Auxiliar de la. Administracién de Justicia, que ha actuado en su
propio nombre y representacion, contra la desestimacién presun-
ta —por silencio administrativo— del recurso de reposicién inter-
puesto contra Resolucién de la Direccién General de Justicia que
ordend al sefior Habilitado de la Audiencia Territorial de Vella-
dolid practicar un descuento por el importe de ocho dias de
haber en los correspondientes al mes de enero de 198¢, en CUyOs

autos ha sido parte el sefior Abogado del Estado, en concepto de-

demandado y actuando en defensa de la Administracién, se ha
dictado sentencia por la Sala-de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territorial de Valladolid, oon fecha 20 del
pasado mes de mayo, cuya parte dispositiva dice asi: :

«Fallamos: Que, estimando la pretensién deducida por don
Eustasio Oliveros Tejedor, contra la Admimistracién General
del Estado, anulamos por no ser conforme al ordenamiento
-juridico, la Resoluciép del Director general de Justicia de vein-
tiocho de diciembre de mil novecientos setenta y nueve y la
desestimacién presunta del recurso de reposicién interpuesto
contra ella y acordamos quedar sin efecto ]a sancién impuesta
de. pérdida de ocho dias de haber, asi como la devolucién
al actor de le cantidad de nueve mil seiscientas diecinueve
pesetas que por dicho concepto le fue retenida de ]os haberes
del mes de enero de mil novecientos ochenta; sin haceér espe-
cial condena en las costas de este proceso.s

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuésto que &€
cumpla en sus propics términcs lg expresada sentencia.

Lo que djgo a V. I. para su conocimiento 'v demas efectos.

Dios guarde a V. l. muchos afios.

Madrid. 28 de julio de 1981.—P. D., el Subsecretario, Enrique
Linde Pariagua )

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra-
cién de Justicia. .

\
20830 ORDEN de 28 de julio de 1961 por la que se dispone
se cumpla en sus'propios términos la sentencia
que se cita. .

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo promovido
por el lLetrado don José Blazquez Fuentes, en nombre y repre-
sentaciéon de don Mariano "Aristoy Abad, contra acuerdo del

Ministerio de Justicia de 26 de diciembre de 1877, que desestimé

el recurso de alzada interpuesto contra el de la Comisién ‘erma-
nente del Consejo Superior de Proteccién de Menores de 28 de
septiembre de 19878, que le denegé el reingrso como funcionario
en la Obra de Proteccién de Menores; habiendo sido parie en
autos la Administracién demandada, representada por el Abo-
gado del Estado:; la Sala Segunda de lo Contencioso-Adminjstra-
tivo de la Audiencia Territorial de Madrid, ha dictado la sen-
tencia de 30 de mayo de 1881, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que no dando lugar al recursc contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Leiradc don José Blazquez Fuentes,
en nombre y repicsentacion de don Mariaso Aristoy Abad, debe-
mos declarar y deciaramos ajustados &! crdenamiento juridico
las resoluciones imiy zGas v a que se conuwen estes autos,
absolviendo a la A< tracién de los pedimenios de la deman-
da tcontra ella deducida. Sin hacer expresa imposicién de
costas.s ,

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora- de la
Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla
*®n sus propios términos.la expresada sentencia. :

Lo que digo a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.I. muchos afos. :

_Madrid, 28 de julio de 1981.—P. D., el Subsecretario, Enrique
Linde Paniagua. )

IImo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.
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ORDEN de 28 de julio de 1981 por la que se disPone
el cumplimiento de la. sentencia dicteda por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Valiadolid, en el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por doa Maria Isa-
bel Lépez Sanz. ’

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativep numero
531/80, seguido a jnstancia de dofia Marig Isabel Lépez Sanz
Auxl_llar de la Administracién de Justicia, que ha actuado en su
propio nombre 'y representacién.  contra la desestimacion pre-
sunta, por silencio administrativo, del recurso de reposicién
Interpuesto contra resoluci6n de la Direccién General de Jus-
ticia que ordené al sefior Habilitado de la Audiencig Territorial
de Valladolid, practicar un descuento por e] importe de ocho
dfas de haber en ios correspondientes al mes de enero de 1980,
en cuyos autos ha sido parte el sefior Abogado del Estado en
concepto de demandado y actuando en defensa de la Adminis-
trac155n_, se }}a dictado sentencia, por la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territoria] de Valladolid con
cfﬁ?:l;a i20 del pasado mes de mayo, cuya parte dispositiva

asl: :

«Fallamos: Que estimando la pretension deducida por dome
Malria Isabel Lépez Sanz, contra la Administracién General del
E§tado, anulamos por no ser conformes al ordenamiento juri-
dlco,.la Resolucién del Director general dé Justicia de veintiocho
de. diciembre de mil novecientos setenta y nueve y la desesti-
macién presunta del recurso de reposicién interpuesto contra
ella y acordamos quedar sin efecto la sancién impuesta de
pérdida de ocho dias de haber, asi como la devolucién al actor
de la cantidad de nueve mil novecientas seis pesetas que por
dicho concepto le fue retenida de los haberes del mes de enero
de mil novecientos ochenta; sin hacer especial condena en las
costas de este proceso.»

- . En su virtud. este Ministerio. de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Ad.
ministrativa de 27 de diciembre de 1958, hg dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia,

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demag efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios, .

Madrid, 28 de julio de 1981..—P. D., el Subsecretario, Enrique
Linde Paniagua.

Ilmo. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra-
cién de Justicia.

ORDEN de 28 de julio de 1981 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Au-
dvencia Territorial de Valladolid, en el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don Maria-
no Herrero de la Puente,
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. . .

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativq, numero
505/80, seguido a instancia de don Mariano Herrero de la Puen-
te, Auxiliar de la Administracién de Justicia, que ha actuado
en su propio nombre y representacién contra la desestimacién
presunte, por silencia administrativo, del recurso de reposicién
interpuesto contra Resolucién de la Direccién General de Justicia
que ordené al seiior Habilitado de la Audiencia Territorial de
Valladolid, practicar un descuento por el importe de oclto dias
de haber en los correspondientes al mes de enero de 1980,
en cuyos autos ha sido parte el sefior Abogad, del Estado
en concepto de demandado v actuando en defensa de la_Adml-
nistracién, se ha dictado sentencia, por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencig Territorial de Valiadolid,
con fecha 20 del pasado mes de mayo, cuya parte dispositiva
dice asf: -

<«Fallamos: Que estimando la pretensién deducida por don
Mariano Herrero de la Puente, contra la Administracion General
del Estado, anulamos por no ser conformes al ordenamiento
juridico, la Resolucién del Director general de Justicia de vein-
tiochy de diclembre de il novecientos setenta y nueve, y la
desestimpciéon presunta del recurso de reposicién interpuesto
contra ella y acordamos quedar sin efecto la sancién impuestd
de pérdida de ocho dias de haber, asi como la devolucion al
actor de la cantidad de doce mil seiscientas ochenta y dos pe-
6=tas que par dicho conceptn le fue retenida de los haberes del
mes de enero de mil novecientos ochenta; sin hacer especial
condena en las costas de este proceso.s.



