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15520 RESOLUCION. de 30 de abril de 1981, del Registro Corporation» contra resolucién de este Registro de 18 de ene-
de 1877, se ha dictado con fecha 17 de noviembre de 1880 por

de la Propiudad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audicencia Territorial de Madrid, declarada firmae,
en el recurso contencioso - administrativo numero
217/78, promovido por <«Baxter Travenol Labora-
tories Inc.» contru resolucién de este Registro de
2 de diciembre de 1078,

En el recurso contencioso-administrativo numero 217/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Baxter
Travenol Labgratories Inc.» contra resolucién de este Registro

de 2 de diciembre de 1878, se ha dictado con fecha 4 de julio | .

de 1980 por la citada Audiencia sentencia, declarade firme, cu-
.ya parte dispositiva es como sigue: )

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador sefior Feijoo Heredia, en nom-
bre y representacién de ''Baxter Travenol Laboratories Inc.”
contra resoluciones del Registro de la Propledad Industrial de
fecha dos de diciembre de mil novecientos setenta y seis, por la
que se denegaba la inscripcién de la marca "Travert’ ntmero
seiscientos setenta y nueve mil setecientos, asi contra la reso-
lucién de dicho Registro por la que tacitamente resolvia el re-
curso dé reposicién interpuesto contra la primera en virtud de
silencio administrativo y posteriormente resuelto extemporanea-
mente, debemos dejar sin -efecto dichas resoluciones y acor-
dar la inscripcién definitiva de la marca ''Travel’ . numera
seisclientos setenta y nueve mil setecientos, sin hacer expresa
condena en costas. s -

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
- Estados, ’

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1881.—El Director general, Juan Fer-
néndez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

15521 RESOLUCION de 30 de abril de 1981, del Registro
cumplimiento de la sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recurso contencioso-administrativo numero 344/
78, promovido por <Anphar, S. A.», contra reso-
lucién de este Registro de 2 de diciembre de 1076. -

En el recurso contencioso-administrativo numero 344/78, in-
terpuesto ante la Aufiencia Territorial de Madrid por <Anphar,
Sociedad Anénimas», contra resolucién de este Registro de 2 de
diciembre de 1978, se ha dictado con fecha 10 de diciembre de
1980 por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

. <«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-adminis-

trativo interpuesto por el Procurador don Paulino Monsalve Gu-
rrea, en nombre de "Anphar, S. A.”, confra resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial, de .dos de diciembre de
mil novecientos setenta y seis, que concedi6é la marca numero
seisclentos setenta y nueve mil treinta y nueve, denominada
«Bronquinetils, para distinguir productos de la clase quinta
del ""Nomenclator Oficial’’, y contra la desestimacién de la repo-
sicién interpuesta, se declara conforme a derecho la resolucién
djctadaty le desestimacién de la reposicién que se confirmaron;
sin costas.

. En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1658, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique .el aludido fallo en el «<Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos.

Madrid, 30 de abril de 1681.—El Director general, Juan Fer-
néndez de Ybarra Moreno. -

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

15522 RESOLUCION de 30 de abril de 1981, del Registiro
el cumplimiento de la sentencia dictade por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso - administrativo numero
145/78, promovido por «Sony Corporation» contra
resolucién de este Registro de 18 de enero de 1977.

En el recurso contencioso-administrativo ntmero 145/78, in-
terpuesto ante la Audiencla Territorial de Madrid por <Sony

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone.

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone -

la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue: : -

«Fgllamos: Que desestimamos éP recurso interpuesto por la
ropresentacidon procesal de ''Sony Corporation' contra el acuer-
do del Registro de la Propiedad Industrial de cinco de octubre
de mil novecientos setenta y seis, que deneg6 la inscripcién de
la marca numero quinientos cuarenta y ocho mil setecientos
setenta y tres, 'Sony’’, declarando que e! mismo se ajusta a
derecho, sin hacer expresa condena en costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial.
del Estado». .

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y demaéas
efectos. ’

Dios guarde a V. S. muchos arfios. .

Madrid, 30 de ebril de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nand=z de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencivso - administrativo numero
930/78, promovido por «Inka Cosmetic, S. A.», con-
tra resoluciones de este Registro de 28 de marzo
de 1977 y 6 de febrero de 1879. ’

15523

En el recurso contencioso-administrativo numero 030/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Inka
Cosmetic, S. A., contra resoluciones de este Registro de 28
de marzo de 1077 y 8 de febrero de 19079, se ha dictado con
fecha 11 de diciembre de 1979 por la citada Audiencia sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: '

«Fallamos: Que debemos -desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por ''lInhka Cosme-
tic, S. A.”, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de veintiocho de marzo de mil novecientos setenta y
siete y seis de febrero de mil novecientos setenta y nueve,
denegatorias del registro de la marce internaciomal niumero
cuatrocientos diecinueve mil ochocientos tres; sin imposicién de
costas. ’

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de le preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a .bicn
disponer que se cumpla en sus.propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso - administrativo numero
792/78, promovide por sTissec, 8. A.», contra resolu-
cién de este Registro de 16 de febrero de 1977.

15524

En el recurso contencioso-administrativo namero 792/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Tissec,
Sociedad Anénima, contra resolucién de este Registro de 16 de
febrero de 1977, se ha dictado con fecha 25 de junio de 1880 por
la ‘citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que, estimando el recurso interpuesto por el Pro-
curador don Bernardo Feijoo y Montes, en nombre y repre-
sentaciéon de la Entidad "Tissec, Société Anonyme’’, contra la
resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de fecha dieci-
séis de febrero de mil novecientos setenta y siete (confirmada
presuntamente en reposi€ién), por la cual fue denegada la mar-
ca numerg cuatrocientos diecisiete mil quinientos cuarenta y
cuatro, ''Tissec’” (gréfica), para distinguir productos de las
clases una, dos, diecisiete y veintisiete del «Nomenclator Ofi-
cials,' debemos de anuylar y anulamos la referida resolucién, por
no ser ajustada a derecho en cuanto deniega dicha marca para
los productos de las clases mencionadas, y debemos -declarar
y declaramos que procede la concesién de la referida marca
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para los productos de las citadas clases, ademés de las ya
concedidas en el acto aqui impugnado, y sin hacer expresa
condena en costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien dis-
poner que se cumple en sus propios términos la referida senten-
cia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aifios. )

Madrid, 30 de abril de 1981.—El Director general, Juan Fer-
néndez de Ybarra Moreno.

S;'. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

'RESOLUCION de 30 de abril de 1081, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administraltivo niumero
257/78, promovido por don Antoriio Herndndez Gi-
meno conira resolucién de este Eegistro de 7 de
octubre de 1976.

15525

En el recurso contencioso-administrativo namero 257/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Meadrid por don An-
torio Hernandez Gimeno contra resolucién de este Registro de
7 de octubre de 1978, se ha dictado con feche 18 de julio de 1980
por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Leandro Navarro
Ungria, en nombre y representacién de don Antonio Hernandez
Gimeno, contra resoluciones del Registro de la Propiedad In-
dustrial del Ministerioc de Industria de fecha veintiuno de
diciembre de mil novecientos setenta y seis, por la que se con-
cedié la marca numero cuatrocientos once mil seiscientos cin-
cuenta y dos, denominada 'Kis-Print"”, y la de veinticinco de
abril de mil novecientos setenta y ocho que resolviendo ex-
temporaneamente el recurso de reposicién interpuesto contra la
primera declaraba la inadmisién del recurso y la confirmacién
de la resolucioén recurrida, debemos declarar y declaramos que
ambas resoluciones son adecuadas a derecho; sin hacer ex-
preso pronunciamiento sobre costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en sus propios términos la refe-
rida sentencia y se publiqus el aludido fallo en el «Boletin
Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aifios.

Madrid, 30 de abril de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nand2z de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

!

RESOLUCION de 30 de abril de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso administrativo numero
847/77, . promovido por <«Voedingsmiddelenfabriek
Calvedelft B. V.», contra resolucién de este Registro
de 16 de enero de 1976.

15526

En el recurso contencioso-administrativeo namero 847/77, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Voedings-
middelenfabriek Calvedelft B. V.» contra resolucion de este
Registro de 18 des encro de 1976, se ha dictado con fecha 30 de
octubre de 1879 por la citada Audiencia sentencia, declarada {ir-
me, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador don Leandro Navarro Un-
gria, en nombre y representacién de "'Voedingsmiddelenfabriek
Calvedelft B. V."” contra la resoluciéon del Registro de la Propie-
dad Industrial de fecha dieciséis de enero de mil novecientcs se-
terita y seis y contra la de igual Organismo de fecha dieciocho

de octubre de mil novecientos setenta y siete (desestimatoria -

del recurso de reposicién interpuesto contra la primera), por
las que se deneg® la marca inisrnacional nuamero trescientos
noventa y nueve mil novecientos treinta y ocho, denominativa
"’Salanaise’’, debemos anuiar y snulamos mencionadas resolu-
ciones, por no ser ajustadas a derecho, y debemos declarar
y declaramos que pracede la concesiéon de la marca citada,
solicitada por la parte actora, y sin hacer expresa condena
en costas.

-

. En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demas
efectos. ’

Dios guarde a V. S. muchos afnos.

Madrid, 30 de abril de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario géneral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1981, del Registro
de. la Propiedad Industrial, por le que se dispone
el cumpliriento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencieso - administrativo numero
1.067/77, promovido por «Litoplis, S, A.», contra
resolucién de este Registro de 4 de junio de 1977.
Expediente de modelo industrial niimero 73.228.

15527

En el recurso contencioso-administrativo namero 1.067/77, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Litoplas»,
Sociedad Anénimas, contra resolucién de este Registro de 4 de
junio de 1977, se ha dictado con fecha 11 de octubre de 1980 por
la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, no dando lugar al recurso. contencioso-admi-
nistrativo interpuesto pcr el Letrado don Fernando Pombo Gar-
cfa, en nombre y representacion de 'Litoplds, S. A.”’, debemos
declarar y declaramos véalidos, por ajustados a derecho, los
acuerdos recurridos del Registro de la Propiedad Industrial a
que se contraen los presentes autos, absolviendo a la Admi-
nistracién de los pedimentos de la demanda contra ella dedu-
cida; sin hacer expresa imposicion de costas. "

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadon.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demaéas

-efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 30 de abril de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez dé¢ Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Terrilorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso - administrativo niimero
823/78, promovido por «Ferodo Esparnola, S. A.s,
contra resolucion de este Registro de 8 de marzo
de 1977. N

15528

En el recurso contcnciosc-administrativo niimero 823/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ferodo
Esparicla, S. A.», contra resolucién de este Registro de 8 de mar-
zo de 1977, se ha dictado con fecha 11 de junio de 1980 por
ia citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dcbernos desestimar y desestimamos sl pre-
sente recurso contencinso-administrativo interpuesto por el Pro-
curador don Pedro Antonio Pardilio Larena, en nombre y re-
presentacién de la Entidad "Ferodo Espariole, S. A."”, contra
el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de fecha ocho
de marzo de mil novecientos setenta y siete (confirmado en
reposicién por el de dieciséis de abril de mil novecientos se-

ta y nueve), por el cual fue concedida la marca numero
setecientos cuatro mil cuatrocientos noventa y uno, ''Fedoro’,
para distinguir armas de fucgo, municiones y proyectiles, sus-
tancias explosivas, y fucgos artificiales (clase decimotercera
del "’'Nomenclator’), por ser dichas resoluciones ajustadas a de-
recho, y sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de dicigmbre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su. conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aiias.

Madrid, 30 de abrit de 1881 —El Director general, Juan Fer-
néndez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registre de la Propiedud Industrial.



