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20 abril 1981

B. O. del E—Num. 94

. «Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo .interpuesto por el Procurador don Alejandro N'a’.va.rro 'U.n-
gria, en nombre y representacién de la Compaiiia Ipmopllla-
ria Aragonesa, S. A.”, contra las resoluciones del Ministerio de
Indusiria, Registro de la Propiedad Industrial, de fecha tres
de mayo de mil novecientos setenta y dos, por la que -se .dgne-
gaba la marca. numero quinientos noventa y seis mil quinien-
tos veinte, asi como el acuerdo de dicho organismc por el que
tacitamente denegd el recurso de reposicién formulado por la
Compaiiia "Inmobiliaria Aragonesa, S. A.””, en virtud de silen-
c¢io administrativo, debemos declarar y declaramos no ser con-
formes & derecho, y por consiguiente, nulos los actos adminis-
trativos impugnados, y en su lugar declaramos haber lugar a
la inscripcién de la marca namero qujnientos noventa y seis
mil quinientos veinte solicitada; y ello sin hacer expresa con-
dena en costas.» -

En su virtud, este Organismo, en.cumplimiento de lo pre-
‘venido en la Ley de 27 de diciembre de 1856 ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el.aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». R

Lo qite comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S muchos aiios.

Madrid, 27 de febrero de 1981.—El Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

N

RESOLUCION de 27 de febrero de 1981, vel Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia. dictada
por la Audiencia Territorial de Valencia, declarada
firme, en el recurso' contencioso-administrativo nu-
mero 574/1979. promovido por <Monna Lisa, S. A.»,
contra resolucion de este Registro de 27 de octubre
de 1076.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 574/1979, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Valencia por «Monna
Lisa, S A.», contra resolucién de este Registro de 27 de octubre
de 1076, se ha dictado con fecha 9 de julio de 1980, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando como estimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don Francisco Escriva
Llopis, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Indus-
trial que concedié a "Monna Lisa, S. A.”, la marca numero
setecientos ocho mil trescientos treinta y uno, con la denomi-
nacién ''Monna Lisa'”, y contra la denegacién expresa de la
reposicién interpuesta contra dicho acuerdo, debemos declarar,
y declaramos dichos actos no ajustados a derecho, y conse-
cuentemente, los anulamos y dejamos sin efecto, debiendo pro-
cederse por el Registro de la Propiedad Industrial a la can-
celacién de la marca numero setecientos ocho mil trescientos
treinta y uno denominada ''Monna Lisa’’; y todo ello, sin hacer
expresa imposiciéon de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo,” en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1953, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia 'y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. pare su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 1981.—E! Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad !ndustri}

RESOLUCION de 27 de febrero de 1981, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Auciencia Territorial de Valencia, declarada
firme, en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 719/1979, promovido pof doAa Francisca Cata-
lé Gimeno, contra resolucién de este Registro de
1 de diciembre de 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo humero 719/1979, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Valencia por doiia
Francisca Catald Gimeno, contra resolucién de este Registro
de 1 de diciembre de 1978, se ha dictado con fecha 5 de diciem-
bre de 1880, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando camo desestimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo interpuesto por doia
Francisca Catalda Gimeno, contra acuerdo del Registro de la

Propiedad Industrial publicado en el ''Boletin Oficial’”’ del mis-
‘mo, de uno de diciembre de mil novecientos setenta y ocho,
que denegé & la .actora la concesién del modelo de utilidad
namero doscientos veintiséis mil quinientos treinta por ''Galibo
perfeccionado para vias publicas’”, y contra la desestimacion
presunta del recurso de reposicién, debemos declarar y decla-
ramos dichos actos administrativos conformes a derecho, y
en su consecuencia, absolver como absolvemos a la Adminis-
tracion demandada. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha ténido a bien
disponer que se*cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. . ) ’

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demas
efectos. )

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 1981.—El Director general, Juan
Fernandez de Ybarra. Moreno. -

Sr. Secretario general del .Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 981, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la-Audiencia Territorial de Madrid, confirmada
por el Tribunal Supremo, en grado de apelacion,
en el recurso contencioso-administrativo nume-
‘ro 1114/1976, promovido por «Kas, S. A.», contra
‘resolucion de este Registro Jde 3 de noviembre de
1975 y 19 de junio de 1976.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1114/1978, in-
terpuesto ante ld Audiencia Territorial de Madrid por «Kas,
Sociedad Anénima», centra resolucién de este Registro de 3
noviembre de 1975 y 19 de junio de 1976, se ha dictado con
fecha 11 de mayo de 1979, por la citada Audiencia, sentencia,
confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién,
cuya parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que, debemos desestimar y desestimamos. el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador
don Enrique Bruella de Piniés, en nombre y representacion de
la Entided ‘'mercentil '"'Kas, S. A."”", contra los acuerdos del Re-
gistro de la Propiedad Industrial de tres de noviembre de mil
novecientos setente y cinco y diecinueve de junio de mil no-

. vecientos setenta y-seis, confirmatorio, este altimo, en via de

reposicién, del primero, por los que se concedi6 a don Francis-
co Reina Reina, la marca numero seiscientos trece mil ocho-
cientos cincuenta, 'Casina’’. de la clase treinta y dos, en razén
a ser ambos actos administrativos. conformes a derecho. Sin
costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos:

" Dios guarde a V. S.-muchos aros.
Medrid, 27 de febrero de 1981.—El Director general, Juan

. Fernandez de Ybarra Moicno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1881, de! Re-
gistro de la Propiedac Industrial, por la.que se
dispone” el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada
por el Tribunal Supremo, en graedo de apelacién,
en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 990/1977, promovido por «Société des Produits
Nestlé,. S. P. A.», contra resolucién de este Registro
de 9 de junio de 1976.
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- En el recurso contencioso-administrativo numero 990/1877, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Société
des Produits Nestlé, S P. A», contra resolucion de este Regis-
tro de 9 de junio de-1878, se ha dictado con fecha 27 de fe-
brer. de 1078, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue: ' '

<«Fallamos: Que, desestimando Integramente el recurso in-
terpuesto por el Procurador sefior Feijoo y Montes, en nombre
y representacién de la Entidad mercantil ''Société des Pro-
duits Nestlé, S. P. A."", debemos mantener y mantenemos, por
ser conforme a derecho, la Resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de nueve de junio'de mil novecientos setenta
y sels, confirmada ¢n reposicié: por la de once de ocfulire de-
mil novecientas setenta v siete, por la que se concedia la ins-
.cripcién de le marca ''Ancob6n’ numero seiscienios setenta



