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IV. Administración de Justicia

AUDIENCIA NACIONAL

SALA DE LO CONTENCIOSO- 
ADMINISTRATIVO

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran de­
rivarse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don Aniceto Odriozola Al- 
bizu se ha formulado recurso contencioso- 
administrativo contra la resolución del 
Ministerio de Defensa de fecha 29 de 
agosto de 1979, que desestimó el recurso 
de reposición interpuesto por el recurren­
te contra la resolución del mismo . Minis­
terio, sobre complemento de destino: re­
curso al que ha correspondido el núme­
ro 35.438 de la Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 84 y 60, en relación con los 29 y 30 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en indica­
do recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Se­
cretario.—5.162-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran de­
rivarse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don Manuel Rivas Guadalupe 
se ha formulado recurso contencioso-ad- 
ministrativo contra la resolución del Mi­
nisterio de Defensa de fecha 19 de octu­
bre de 1979 que desestimó el recurso de 
reposición interpuesto por el recurrente 
contra la resolución del mismo Ministe­
rio, sobre complemento de destino; re­
curso al que ha correspondido el número 
35.458 de la Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 06, en relación con los 29 y 30 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en indica­
do recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Se­
cretario.—5.164-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran de­
rivarse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don José Grez Reta se ha 
formulado recurso contencioso - adminis­
trativo contra la resolución del Ministe­
rio de Defensa de fecha 7 de septiembre 
de 1979 que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente contra 
la resolución del mismo Ministerio, sobre 
complemento de destino; recurso al que 
ha correspondido el número 35.440 de la 
Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo, a los artículos 
60, 64 y 06, en relación con los 29 y 30 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Adnimistrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en indica­
do recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Se­
cretario.-^S.ies-E.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por doña María Josefa Blasco 
Fernández se ha formulado recurso con- 
tencioso-administrativo contra resolución 
del Ministerio de Obras Públicas y Ur­
banismo de 19 de diciembre de 1979, so­
bre justiprecio e indemnización por tras­
lado de industria de farmacia establecida 
en la finca número 445 del polígono «Me­
seta de Orcasitas», de Madrid; recurso 
al que ha correspondido el número 12.768 
de la Sección Primera

Lo que ee anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
00, 64 y 60, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
indicado recurso y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 16 de marzo de 1981.—El Secre­
tario, Gregorio Rivera'—5.279-E.

*

Se hace saber, pare conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don Francisco Martínez 
Pérez se ha formulado recurso conten- 
cioso-administratlvo contra la resolución 
del Ministerio de Defensa de fecha 30 
de julio de 1979, que desestimó el recurso 
de reposición interpuesto por el recurren­
te' contra la resolución del mismo Minis­
terio, sobro denegación de solicitud para 
percibir el complemento de sueldo por 
responsabilidad en la función desempe­
ñada en la Organización Militar; recurso 
al que ba correspondido el número 35.074 

. de la Sección Tercera..
Lo que se anuncia para emplazamiento 

de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
c'eso-Adnvinistrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.128-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Manuel Sánchez Gon­
zález se ha formulado recurso contencio- 
so-administrativo contra la resolución del 
Ministerio do Defensa de fecha 20 de junio 
de 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente contra 
la resolución del mismo Ministerio, sobre 
denegación tle solicitud para percibir el 
complemento de sueldo por responsabilidad 
en la función desempeñada en la Organi­
zación Militar; recurso al quo ha corres­
pondido el número 35.073 de la Sección 
Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
do ¡os que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 06. en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten­

cioso-Admínistrativá, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.129-E.

' *

Se hace saber, para, conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos deT acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren inte­
reses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Víctor Caballero Gu­
tiérrez se ha formulado recurso conten- 
cioso-administrativo contra la resolución 
del Ministerio de Defensa de fecha 30 
de Julio de 1979, que desestimó el recurso 
de reposición interpuesto por el recurrente 
contra la resolución del mismo Ministerio, 
sobro denegación de solicitud para perci­
bir el complemento de sueldo por respon­
sabilidad en la función desempeñada en 
la Organización Militar; recurso al que 
ha correspondido el número 35.072 de la 
Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 84 y 86 en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cieso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

¡Madrid, 18 de marzo de 1081.—El Ser 
cretario—5.130-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las persona^ a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Félix González Ji-; 
ménez se ha formulado recurso contencio- 
so-oáministrativo contra la resolución del 
Ministerio de Defensa de fecha 27 de julio 
de 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente contra 
la resolución del mismo Ministerio, sobre 
denegación de solicitud para percibir el 
complemento de sueldo por responsabili­
dad en la función desempeñada en la Or­
ganización Militar; recurso al que ha co­
rrespondido el número 35.071 de la Sec­
ción Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de ios que, con arreglo a1 los artículos 
00, 84 y 68, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.13J-E.

•

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse. derechos del acto , adminstrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en ©1 mantenimiento del mis­
mo, que por don Juan Sánchez Rodrí­
guez se ha formulado recurso contencioso- 
edministrativo contra la resolución del 
Ministerio de Defensa de fecha 27 de julio 
de 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente contra 
la resolución del mismo Ministerio, sobre 
denegación de solicitud para percibir el
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complemento,de sueldo por responsabilidad 
en la función desempañada en la Orga­
nización Militar; recurso al que ha co­
rrespondido el número 35.070 de la Sec­
ción Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 2o y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioeo-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario—5.132-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y dó quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Bernardo Lizcano 
Peñuela se ha formulado recurso cont.en- 
cioso-administrativo contra la resol ucióq 
del Ministerio de Defensa de fecha 18 
de julio de 1979, que desestimó el recurso 
de reposición interpuesto por el recurren­
te contra la resolución del mismo Minis­
terio, sobre denegación de solicitud para 
percibir el complemento de sueldo por 
responsabilidad en la función desempeña­
da en la Organización Militar; recurso 
al que ha correspondido el número 35.069 
de la Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.133-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Eloy Reguera Gon­
zález se ha formulado recurso contencio- 
so-administrativo contra la resolución del 
Ministerio de Defensa de fecha 28 de junio 
de 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente contra 
la resolución del mismo Ministerio, sobre 
denegación de solicitud para percibir el 
complemento de sueldo por responsabili­
dad en la función desempeñada en la Or­
ganización Militar; recurso al que ha co­
rrespondido el número 35.086 de la Sec­
ción Tercera.

-Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 08, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Se­
cretario.—5.134-E.

•

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don Pedro Esteban Yuste 
se ha formulado recurso contencioso-ad- 
ministrativo contra la resolución del Mi­
nisterio de Defensa d@ fecha 28 de junio 
de 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente con­
tra la resolución del mismo Ministerio, 
sobre denegación de solicitud para per­
cibir e! complemento de sueldo por res­
ponsabilidad en la función desempeñada 
en la Organización Militar; recurso al que

ha correspondido el número 35.067 de la 
•Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
80, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Con ten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1961.—El Secre­
tario.—5.135-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran devi­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Valeriano Domínguez 
Navo se ha formulado recurso contencio- 
so-adminisiretivo contra la resolución del 
Ministerio do Defensa de. focha 23 de junio 
de 1979, que desestimó ei recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente con­
tra la resolución del mismo Ministerio, 
sobro denegación de solicitud para perci­
bir el complemento de sueido por respon­
sabilidad en la función desempeñada en 
la Organización Militar; recurso al que 
ha correspondido el número 35.066 de la 
Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 84 y 66, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
Cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante ¡a Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—s. 136-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienés tuvieren inte­
reses directos en el mantenimiento' del 
mismo, que por don Jesús Castro Lage, 
se ha formulado recurso contencioso-ad- 
ministrativo contra la resolución del Mi­
nisterio -de Defensa de fecha 18 de julio 
de 1970, que desestimó el recurso de re­
posición interpuesto por el recurrente con­
tra la resolución 'del mismo Ministerio, 
sobre denegación de solicitud para perci­
bir el complemento de sueldo por respon­
sabilidad en la función desempeñada en 
la Organización Militar; recurso al que 
ha correspondido el número 35.065 de la 
Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el Indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.137-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado, y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don Miguel Gómez García 
se ha formulado recurso contencioso-ad- 
ministrativo contra la resolución del Mi­
nisterio de Defensa de fecha 30 de julio 
de 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente contra 
la resolución del mismo Ministerio, sobre 
denegación de solicitud para percibir el 
complemento de sueldo por responsabi­
lidad en la función desempeñada en la 
Organización Militar; recurso al que ha 
corespondido el número 35.064 de la Sec­
ción Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos

60, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten­
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.138-E.

*

Se hace saber, -para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Pablo Sánchez Amor 
se ha formulado recurso contencioso-ad- 
ministrativo contra la resolución del Mi­
nisterio de Defensa de fecha 28 de junio 
da 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente con­
tra lá resolución del mismo Ministerio, 
sobre denegación de solicitud para- perci­
bir el complemento de sueldo por respon­
sabilidad en la función desempeñada en 
ia Organización Militar-, recurso al que 
ha correspondido el número 35.063 de la 
Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que,, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66 en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
indicado recurso, y ante la Sección ex­
presada.

Madrid. 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.139-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don Juan José Andrade Pé­
rez se ha formulado recurso contencioso- 
administrativo contra la Resolución del 
Ministerio de Defensa de fecha 20 de junio 
de 1979, que desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto por el recurrente contra 
la resolución del mismo Ministerio, sobre 
denegación a percibir el complemento de 
función; recurso al que ha correspondido 
el número 35.107 de la Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
denlos que, con arreglo a loa atículos 
00, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conlen- 
cioso-Administrativa, puedan -comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex-, 
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.140-E.

•

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del 
mismo, que .por don José Maria Castro- 
viejo Blanco Cicerón se ha formulado re­
curso contencioso-administrativo contra la 
resolución del Ministerio de Defensa de 
fecha 4 de septiembre de 1979, que deses­
timó el recurso de reposición interpuesto 
por el recurrente contra la resolución del 
mismo Ministerio, sobre denegación a per­
cibir el complemento de función; recurso 
al que ha correspondido el número 35.094 
de la Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 84 y 60, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Adm'nistrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 18 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.141-E.



AUDIENCIAS TERRITORIALES 

MADRID 

Sala Primera
de lo Contencioso-Administrativo

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
«Frigo, S. A.», se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo contra acuerdo 
del Registro de la Propiedad Industrial, 
de 20 de noviembre de 1979, por el que 
se concede la marca número E97.625, deno­
minada «Frigel», y contra la desestima­
ción tácita del recurso de reposición inter­
puesto contra el anterior; pleito al que 
ha correspondido el número 140 de 1961.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 66 de la misma les pararé 
el perjuicio a que hubiere lugar en dere­
cho se hace público en cumplimiento de 
providencia de esta fecha.

Madrid 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—4.379-E.

Por el presénte anuncio se hace saber, 
para conocimiento de '.as personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos de! acto administrativo impugnado 
y tU quienes tuvieran interés directo en 
el mismo que por la representación, de 
•Dr. Karl Thomae GmbH»-, se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati- 
vo contra dos acuerdos del Registro de 
la Propiedad Industrial, de 5 de febrero 
de 1979, por los que se concedieron a fa­
vor de «Fenrer Internacional, S. A.», las 
marcas números 867.134. «Clebutolol», y 
869.474, «Clenbusol», y contra lá desesti­
mación tácita de los recursos de reposi­
ción interpuestos contra los acuerdos de 
concesión: pleito al que ha correspondido 
el número 390 de 1980.

Y para que sirve de emplazamiento a 
Ja.? referidas personas, con arreglo a los 
artículos- 60 y 64 de la Ley de esta .luris 
dicción, en relación ccn los artículos 29 
y 39 de la misma Lev. con la prevención 
de nue si rw> comparecieran ante es!a 
Sala dentro de los términos expresados 
en el articulo 68 de la miei-a los parará 
el perjuicio a que hubiere ¡orar en dere 
cho. se hoce público en cumplimiento de 
providencia de esta focha.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—4.380 E.

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de les parrones a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
«M lupa AG». ee ha interpuesto recurso 
ccr.trncioso-admjnist.rativo contra acuerdo 
del Registro de la Propieand Industria!, 
de 20 de noviembre de 1976, por el que 
se concede la marca número 903.580, de­
nominada -Mil Pos-3-, con desestimación, 
por silencio administrativo, del recurso de 
reposición interpuesto, contra el anterior; 
pleito al que ha correspondido el núme­
ro 146 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, en arreglo a los 
artículos 60 y 84 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
do que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 06 de la misma ’es parará 
el perjuicio a que hubiere lugar en dere­

cho, se hace público en cumplimiento de 
providencia de esta fecha.

Madrid, 9 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—1.382-E.

Portel presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las ocrsrv.ias a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés dilecto en 
el mismo, que ppr la representación de 
«Imperial Chemical Industries Limited», 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad­
ministrativo cóntra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial, de 5 de di­
ciembre de 1079, por el que se denegó 
la marca número 899.102, denominada 
«Anvil», con desestimación, por silencio, 
administrativo, del recurso de reposición 
interpuesto contra el anterior; pleito al 
que ha correspondido el número 152 de 
1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 22 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 65 de la misma Ies parará 
al perjuicio a que hubiere lugar en dere­
cho, se hace público en cumplimiento de 
providencia de esta fecha.

Madrid, 9 de marzo de .1981.—El Secre­
tario.—4.383-E.

*

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
la Empresa «Frieddrich Grohe Armatu- 
reníabrik G. m.b. H. & Co.», se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrativo 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial, de 5 de enero de 1979, 
por el que se denegó la solicitud del mo­
delo de utilidad número 232.831, por un 
«Grifo mezclador para instalaciones de 
saneamiento», y contra la desestimación 
tácita del recurso de reposición: pleito al 
que ha correspondido el número 180 de 
1980.

Y para que sirva de emplazamiento a 
as referidas personas con arreglo a los 
artículos 80 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción en relación con los artículos 29 
v 38 de la misma Ley con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 66 de la misma les parará 
el nerjuicio a que hubiere lugar en de­
recho. se hace público en cumplimiento 
df providencia de esta fecha,

Madrid 9 de marzo de 1981.—El Secre- 
lario,—4.384-E.

*

Por el presente anuncio se hace saber 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivasen dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo que por la representación de 
-Pikoiín, S. A », se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo contra resolu­
ción del Registro de la Propiedad Indus­
tria, de 1 de marzo dfi 1980, que concedió 
la inscripción del modelo de utilidad nú­
mero 24 í.153 dispositivo perfeccionado pa­
ra el montaje de tablillas en los *som- 
miers» a «Colchón Star, S. A ». Aliara del 
Patriarca (Valencia); pleito al que ha co­
rrespondido el número 101 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas con arreglo a los 
artículos 6o y 64 de la Ley de esta Ju­
risdicción, en relación con los artículos 
29 y 30 de la misma Ley, con la pre­
vención de que si no , mimarericrari arito 
esta S»’a dentro de los términos expre­
sados en el artículo 66 de la misma les

parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho, se hace, público en cumpli­
miento de providencia de esta fecha.

Madrid, u de marzo de 1981.—El Se­
cretario.—4.459-E.

Por el presente anuncio se hace saber 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivasen dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo que por la representación de 
«Sommer Allibert, S. A.», se ha interprues- 
to recurso contencioso-administrativo con­
tra resolución del Registro de la Propie­
dad Industrial de 20 de noviembre de 1979 
que denegó la marca española número 
899.869 -A», gráfica, y contra la desesti­
mación del recurso previo de reposición; 
pleito al que ha correspondido el núme­
ro. 147 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta Ju­
risdicción, en relación con los artículos. 
29 y 3o de la misma Ley, con la preven­
ción de que si no comparecieran ante 
esta Sala dentro de los términos expresa­
dos en el articulo 66 de la misma les 
parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho, se hace público en cumpli­
miento de providencia de esta fecha.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Se­
cretario.—4.460-E.

Por el presente anuncio se hace saber 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivasen dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
«Philip Morris Inc.», se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 5 do diciembre de 1979 que 
concedió a «Compañía Industrial Expen­
dedora, S. A », el registro de la marca 
número 901.437, denominada «Banic». y 
contra la desestimación del recurso pre­
vio de reposición; pleito al que ha corres­
pondido el número 145 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento á 
las referidas personas con arreglo a los 
artículos 00 y 64 de la Ley de esta Ju­
risdicción. en relación con los artículos 
29 y 30 de la misma Ley, con la-preven­
ción de que si no comparecieran ante 
esta Sala dentro de Jos términos expresa­
dos en el artículo 66 de la misma les 
parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho se hace público en cumpli­
miento dp providencia de esta fecha.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Se­
cretario.—4.461-E.

Por el presente anuncio se hace saber 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivasen dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
don Máximo Cuñado Alonso se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico Ad­
ministrativo Central de 17 de diciembre 
de 1980 que resolvió recurso de alzada 
números R. G. 779-2-80 y R. S. 282-80. pro­
movido por don Francisco Prada Gayo- 
so en representación del hoy recurrente 
contra resolución del T. E. A. P. de Madri^ 
dR 30 de noviembre de 1979, dictado en 
reclamación número 4779^78, promovido 
contra la base liquidable y subsiguiente 
liquidación del Impuesto de Transmisión 
Patrimonial; pleito al que ha correspon­
dido el número 143 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento á 
las referidas personas con arreglo a loe 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta Ju­
risdicción. en reluíión con los artículos 
29 y 30 de la misma Ley, con la preven-
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ción de que si no comparecieran ante 
esta Sala deliro de los términos expre­
sados en- el articulo 6S de la misma les 
parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho, se hace público en cumpli­
miento de providencia de esta - fecha. '

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Se­
cretario .—4,402-E,

*

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieren derivado o derivaren de­
rechos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mismo, que por «Richardson-Merrell 
Inc.», se ha interpuesto recurso contencio- 
so-administrativo contra acuerdo del Re­
gistro de la Propiedad Industrial de 7 
de diciembre de 1970, por el que se con­
cede la marca número 882.030 a favor 
de «Knoll Ag. Chemische Fabriken», y 
cpntra la desestimación tácita o expresa, 
en su caso, del recurso de reposición in­
terpuesto; pleito al que ha correspondido 
el número 382 de 1978.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 00 y 64 de la Ley reguladora 
de esta jurisdicción, en relación con los 
artículos 29 y 30 de la misma Ley, y 
con la prevención de que si no compa­
recieran ante esta Sala dentro de los tér­
minos expresados en el artículo 60 de 
la misma les parará el perjuicio a que 
hubiere lugar en derecho se hace público 
en cumplimiento de providencia de esta 
fecha.

Madrid, 13 de marzo de 981. — El Se­
cretario. —4.625-E.

*

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que-por la representación del 
Fartido Socialista Obrero Español, Sector 
Histórico, se ha interpuesto recurso con­
tencioso administrativo contra resolución 
del Registro de la Propiedad Industrial 
de 25 de septiembre de 1980, que deses­
timó recurso de reposición y fonfirmó re 
solución del mismo Registro de 6 de no- > 
viembre de 1979, que concedió a don Ma­
nuel Turrión de Eusebio y don Miguel 
Peydro Caro el registro de la marca nú­
mero 816.991, denominada «Ei Socialista*, 
clase 10 del nomenclátor; pleito al que 
ha correspondido el número 165 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas eon arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta Juris­
dicción en relación con los artículos 29 . 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 68 de la misma, les parará 
el perjuicio a que hubiere lugar en dere­
cho, se hace público en cumplimiento dé 
providencia de esta fecha.

Madrid, la de marzo de 1781.—El Secre­
tario.—4.844-E.

*

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo _ 
favor hubiera derivado o derivase dere- ' 
chos del acto administrativo impugnado 

►y de quienes tuvieren interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
«Agropecuaria Delta del Ebro, S. A.», se , 
ha interpuesto recurso contencioso-admi- 
nistrativo contra fallo del Tribunal Eco­
nómico-Administrativo Central, de 21 de 
octubre de 1980, dictado en recurso de 
alzada (R. G.. 1520-2-77 y R. S. 001-77), 
contra fallo del Tribunal Económico-Ad­
ministrativo Provincial de J/fadrid, de 29 
'de ■ . il de 1977, dictado en reclamación
6890/75, relativo a acuerdo de declaración

de competencia del Jurado Territorial 
Tributario, dictado por el Delegado de 
Hacienda en expediente referido al Im­
puesto sobre Sociedades correspondiente 
al ejercicio de 1968; pleito al que ha co­
rrespondido el númera 168 de 1981,

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículo 60 y 64 de la Ley de esta Juris 
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 60 de la misma, les parará 
el "perjuicio a que hubiere lugar en dere­
cho, se hace público en cumplimiento de

• providencia de esta fecha.
Madrid. 17 de marzo de 1981.—El Se­

cretario.—4.842-E.

*

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conócimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por la representación del 
Partido Socialista Obrero Español. Sector 
Histórico, se ha interpuesto recurso con­
tencioso - administrativo contra acuerdo 
del Registro de 1® Propiedad Industrial, 
de 18 de septiembre de 1980, por el que 
6e desestima el recurso de reposición in­
terpuesto contra la denegación de la mar­
ca 809.577, denominada «El Socialista*, 
clase 10.“ del nomenclátor; pleito al que 
ha correspondido el número 164 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta Juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con la preven­
ción de que si no comparecieran ante 
esta Sala dentro de los términos expresa­
dos en e lartículo 68 de la, misma, les 
parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho, se hace público- en cumpli­
miento de providencia de esta fecha.

Madrid, 17 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—4.843-E.

*

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere 
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
«Centrales Lecheras Españolas, Sociedad 
Anónima* CCLESA). se ha interpuesto re 
curso contencioso administrativo contra 
resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 16 de enero de 1981. que 
desestimó recurso de reposición y confir 
mó la resolución del mismo Registro de 
24 de septiembre de 1979, que concedió 
a la Entidad «Centro Asturiano, Sociedad 
Anónima (CLEA), domiciliada en Viella 
(Asturias), el nombre comercial núme­
ro 84.528, denominado «Centro Asturiano 
Clea*; pleito p.1 que ha correspondido el 
túir.ero 171 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 80 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 66 de la misma les parará 
el perjuicio a que hubiere lugar et dere­
cho, se hace público en cumplimiento de 
providencia de esta fecha.

Madrid 18 de marzo de 1981.—Ei Se­
cretario.—5.039-E.

*

Por el presente anuncio se hace 6aber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase diré 
chos del acto administrativo impugnado 

, y de quienes tuvieran interés directo en

el mismo, que por la representación de 
«Compañía Turística de Santillana, So­
ciedad Anónima*, se ha interpuesto re­
curso contencioso - administrativo contra 
el fallo del Tribunal Económico-Adminis­
trativo Central, Vocalía 5.a, de 4 de di­
ciembre de 1980 que resolvió recurso de 
alzada número R. G. 1.050-2-80 y R. S. 291- 
80, promovido contra acuerdo del Tribu­
nal Económico-Administrativo Provincial, 
de Madrid, de 30 de octubre de 1979, re­
caído en reclamación número 7.894-78, so­
bre liquidaciones giradas por el Impuesto 
General sobre Transmisiones Patrimonia­
les y. actos jurídicos documento?; pleito 
al que ha correspondido el número 131 
dé 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con' la prevención 
de que si no’ comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 66 de la misma les parará 
el perjuicio a que hubiere lugai en dere­
cho, se hace público -su cumplmi tentó de 
providencia de esta fecha.

Madrid, 15 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—5.040-E.

*

Por el presente anuncióle hace saber, 
para ccncc-ríúec.io de las personas a cuya 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
«EFFMS Ag.), se ha interpuesto recurso 
conteneioso-administrativo contra resolu­
ción dei Registro de la Propiedad Indus­
trial de 7 de octubre de 1980, que desesti­
mó recurso de reposición y confirmó re­
solución del mismo Registro, de 2 de no­
viembre de 1979, por la. que se concedió 
la protección en España le la marca in­
ternacional número 440 932, denominada 
«Amberex»; pleito al que ha correspon­
dido el número 177 de 1981 -

Y para 9ue sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
arl.icuios 60 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción. en relación con ios articules 29 
y 30 de le misma Ley. con ¡a prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los término:, expresados 
en el artículo 66 de la misma les parará 
el jieriuicio a que hub lugar "en dere­
cho se hace público er. cumi'hmié'.lc de 
providencia di osla fecha

Madrid 25 ie marzo de 1981.--El Secre­
tario.—5.0J7-E.

*

Por el presente enuncio se hace saber, 
para coime,miento do las peleonas a cuyo 
favor nubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por ](t representación de 
«La Cervecera del Norte, S. A.», se ha 
interpuesto recurso contencioso - admi­
nistrativo contra resolución del Registro 
de la Propiedad Industrial de 20 de no­
viembre de 1279, que concedió a don Sal-' 
vador Ferri del Remedio, la marca nú­
mero 906.935, denominada «Superior Oro» 
(etiqueta), y contra la desestimación del 
recureo previo de reposición; pleito al que 
ha correspondido el número 153 de 1981.

Y para que 6ir.va de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
V 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 66 de 1® misma les parará 
el perjuicio a que hubiere lugar en dere­
cho, so hace público en cumplimiento de 
providencia de esta fecha.

Madrid, 23 de marzo de 1961.—El Secre­
tario.—5.038-E.



Sala Segunda
de lo Contencioso-Administrativo

El Presidente de la Sala Secunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial ds Madrid,

Hago saben Que por don José Luis Fer­
nández Prieto, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 13 de 1981, contra resolución del Mi­
nisterio de Administración Territorial, de 
10 de noviembre de 1080, que desestimó 
el recurso de reposición interpuesto con­
tra la resolución del entonces Ministerio 
de la Gobernación de 1 de julio de 1976, 
sobre denegación de la solicitud del re­
currente de afiliación a la Mutualidad Na­
cional de Previsión de la Administración 
Local y otros extremos.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. '

Madrid, 23 de febrero de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.007-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Salvador Ote­
ro Fernández se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 1.461 de 1980, contra resolución del 
Registro de la Propiedad Industrial de 
18 de junio de 1980, que denegó la soli­
citud de registro del nombre comercial 
número 83.293, por la denominación «Mar 
de Arosa, S. A.».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 2 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.005-E.

E] Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber; Que por «José Vidal Fuer­
tes, S. A.», se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo, bajo el número 
1.589 de 1980. contra resoluciones del Re­
gistro de la Propiedad Industrial, de 5 
de septiembre de 1979, por las que se 
deniegan las marcas 893.200 y 893.205, 
«Dalvi», en clases 2.“ y 26.

§

I,o que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid. 2 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.006-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Adminlstrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Eusebío Es­
puela Gudiel se ha interpuesto recurso 
cpntencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 1.421 de 1980, contra resolución del 
Tribunal Económico-Administrativo Cen­
tral. de 16 de septiembre de 1980, por 
la que se estimó en parte la reclamación 
económico-administrativa interpuesta con­
tra acuerdo de la Dirección General del 
Tesoro, de 13 de noviembre de 1979, sobre 
reconocimiento de haber pasivo de jubila­
ción y determinación de la fecha de abono 
del mismo.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 2 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.032-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Gregorio Me­
rino Peña se ha interpuesto recurso con- 
tencioso-administrativo, bajo el número 
1.195 de 1980, contra Resolución de la Di­
rección General de Correos y Telecomuni­
cación, de 11 de julio de 1980, sobre se­
paración del servicio del recurrente, en 
virtud de expediente disciplinario; asi co­
mo también contra la desestimación pre­
sunta, por silencio administrativo, d e 1 
recurso de reposición formulado en escri­
to de 24 de julio de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 2 de marzo de 1961.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.033-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Angel Maña 
Sainz García y otra, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo, bajo 
el número 539 de 1980, contra resolución 
del ilustrísimo señor Director General de 
Personal del Ministerio de Educación, de 
18 de febrero dé 1980, desestimando los 
recursos de reposición acumulados Inter­
puestos contra la Orden mlnitserial de 
L de julio de 1979, por la que en su apar­
tado 5.°, se impone a los recurrentes la 
obligación de desempeñar unidades didác­
ticas de asignaturas afines.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 2 de marzo de 1981.—El Pre-' 
sidente.—El Secretario.—5.035-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Angel de Ni-^ 
colás Redondo se ha interpuesto recurso' 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 265 de 1981, contra resolución del Re­
gistro de la Propiedad Industrial (publi­
cada en el «BOPI» de 15 de abril de 
1979), sobre concesión de la marca nú­
mero 900.447/5, «Cebebe», clase 16, a nom­
bre de «Cotoniñcio de Badalona, Sociedad 
Anónima».

Lo que 6e hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 4 de marzo de 1961.—El Pre­
dente.—El Scretario.—4.012-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Laboratorios Lia- 
de, S. A.», se ha Interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo, bajo el número 
253 de 1981, contra resolución del Regis­
tro de la Propiedad Industrial de 20 de 
noviembre de 1979, que denegó el registro 
de la marca número 897.070 (X) «Glu- 
mal».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 4 de marzo do 1981.—El Pré- 
sidente.—El Secretario.—4.013-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Adi'iSni,-.!entiv-o de la Au­
diencia Ti iorie. 1 de Madrid,

Hago saber: Que por doña Olga Alvarez 
Vaquero se ha interpuesto recurso con­

tencioso-administrativo, bajo el número 
123 de 1981, contra la desestimación pre­
sunta, por silencio administrativo, del re­
curso de alzada Interpuesto ante la Di­
rección General de Tráfico el 5 de marzo 
de 1980 contra la deducción de haberes 
en la liquidación correspondiente a los 
meses de febrero y marzo de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.029-E.

El Presidente de la Sala Segunda de Jo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber:. Que. por «Carexport Acei­
tunas, S. A.», se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo bajo el número 
268 de 1981 contra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial sobre inscrip­
ción de la maroa número 889.736, «Cetro».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 6 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.433-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de-la Au­
diencia Tertimnal de Madrid ,
Hago saber: Que por «FMC Corpora­

tion» se ha interpuesto recurso contencio­
so-administrativo bajo el número 266 de 
1981 contra acuerdo del Registro de la 
Propiedad Industrial sobre denegación de 
la solicitud de registro de marca 897 860.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 6 de marzo de 1961.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.435/E.

, * X
El Presidente de la Sala Segunda de lo 

Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid
Hago saber: Que por «Cables y Comu­

nicaciones, S. A.», se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo bajo el 
número 264 de 1981 contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión a don Carlos Cidoncha Rodrí­
guez de la marca número 396.824/1, «Cons­
trucciones C. C.».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 6o de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 6 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.438-E.

Él Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por «Exclusivas Far­
macéuticas Extranjeras y Nacionales, So­
ciedad Anónima», se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 254 de 1981 contra acuerdo del Re­
gistro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión de la marca número 393.619, 
«Cavinton», a favor de «Richter Gedeón 
Vegyeszeti Gyar R. T.».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en e] articulo 80 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 6 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.437-E.

El* Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por don Aniceto Cam­
pos Juez se ha interpuesto recurso con-



tencioso-administratlvo bajo el número 224 
de 1931 contra acuerdo del Ministerio de 
Agricultura fijando al recurrente las retri­
buciones mensuales para 1980.

Lo que 6e hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid. 6 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.438-E.

' *

El Presidente de la gala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid •

Hago saber: Que por «Altur S. Coop.» 
se hav interpuesto recurso contencioso-ad­
ministrativo bajo el número 206 de 1981 
contra acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial sobre denegación de la 
marca número 900.742. «Altur».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 6o de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid. 6 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.439-E.

' *

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por «Jocavi. S. A.», 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad- 
ministrativo bajo el número 202 de 1981 
contra acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial sobre denegación de ~la 
marca número 922.574.

Lo. que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid 6 de marzo de 1981.—El Presi» 
dente.—El Secretario.—4.440-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por «Inmobiliaria Ika- 
sa, S. A.», se ha interpuesto recurso con- 
tencioso-administrativo bajo el número 270 
de 1981 contra acuerdo .del Ministerio do 
Obras Públicas y Urbanismo obligando 
a la recurrente a pasar cuota de red 
proporcional al suministro de aguas a fin­
cas de la calle Felipe Alvarez. portales 
3, 4 y 6 del bloque A y número 6 de 
la calle Francisco Fatou.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid. 9 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.431-E.

El Presidente de la Sala Segunda de 1c 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber; Que por don Domingo Ja­
vier Casis y otros se ha Interpuesto re­
curso contencioso-administrativo bajo el 
número 262 de 1981 contra acuerdo de 
la Dirección General de Correos y Tele­
comunicación sobre aplioación de la Or­
den ministerial de 4 de julio de 1079.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid. 0 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—4.432-E.

/ *

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por doña Angeles Bo­
nilla Delgado se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­

ro 185 de 1981, contra resolución de la 
Mutualidad Nacional de Previsión de la 
Administración Local, que desestimó la 
petición formulada por la recurrente, so­
bre abono de tiempo, a efectos de deter­
minar la cuantía de pensión de viudedad; 
así como también contra la desestimación 
presunta del recurso de alzada formulado 
ante el Ministerio de Administración Te­
rritorial.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 9 de marzo do 1981—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.028-E,

*

El Presidente de la Sala Segunda >de 'lo 
Contencioso-Administiativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Francisco 
Martí Rullo se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 1.333 de 1980,' contra Resolución de 
la Dirección General de Política Interior, 
de 7 de noviembre de 1979, que denegó 
recurso de reposición por error al cuadro 
de lesiones -de conformidad al Decreto- 
ley 43/78, sobre mutilados de guerra.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 9 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.031-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Félix Peljicer 
Peral se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 1.029 
de 1980, contra Resolución del Ministerio 
de Defensa, de 6 de junio de 1980, que 
desestimó el recurso de alzada interpues­
to contra resolución de la Dirección de 
Mutilados que le denegó el ingreso en 
el Benemérito Cuerpo de Mutilados de 
Guerra por la Patria.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, e de marzo do 1901.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.034-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por «Osborne y Cía., 
Sociedad Anónima» se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo bajo el 
número 290 de 1981 contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión de la marca número 896.860, 
«Borne».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados qn el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—4.426-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid
Hago saber: Que por «Asociación Sin­

dical de Funcionarios del SENPA» se ha 
interpuesto recurso contencioso - admi­
nistrativo bajo el número 288 de 1931 
contra acuerdo del Ministerio de Agricul­
tura sobre solicitud de complemento de 
gratificaciones por peno6idad y riesgo.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 80 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—1.427-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por «Asociación Sin- 
dical de Funcionarios del SENPA» se ha 
interpuesto recurso contencioso - admi­
nistrativo bajo el número 284 de 1981 
contra acuerdo del Ministerio de Agricul­
tura declarándose incompetente, relacio­
nado con la reclamación formulada por 
don Jesúg Peinado Quintana solicitando 
complemento de destino.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.--El Secretario.—4.428-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por «Asociación Sindi­
cal de Funcionarios del SENPA» se ha 

interpuesto recurso contencioso-administra­
tivo bajo el número 232 de 1981 contra 
acuerdo del Ministerio de Agricultura so­
bre reconocimiento do complemento de 
gratificación por penosidad y riesgo a los 
funcionarios del SENPA.

Lo que se hace público a los .efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—4.429-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid

Hago saber: Que por «Asociación Sin­
dical de Funcionarios del SENPA» se ha 
interpuesto recurso contencioso - adminis­
trativo bajo el. número 280 de 1981 contra 
acuerdo del Ministerio de Hacienda sobre 
reconocimiento, con efectos retroactivos de 
1 de enero de 1973, del complemento de 
destine, grado B.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente:—El.Secretario.—1.430-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Angel Canals 
Gudayol se ha interpuesto recurso con- 
tencioos-administrativo, bajo el número 
292 de 1981, contra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial sobre conce­
sión a «Donmar, S. L.», el registro de 
la marca número 006.324 (2), «Donmar».

Lo .que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 13 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario—5.008-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,
Hago saber: Que por don Vicente Carre­

ra Alvarez se ha interpuesto recurso con- 
tencioso-administrativo, bajo el número 
294 de 1981, contra acuerdo del Ministerio 
de Universidades e Investigación sobre 
convalidación de título do Profesor de 
Educación Secundaria.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 13 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.009-E.
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El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por «Pikolín, S. A.', 
se ha interpuesto recurso conteneioso-ad- 
ministrativo, bajo el número 298 de 10R1, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial sobre denegación de la ins­
cripción del modelo de utilidád núme­
ro 242.552.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 13 de marzo de 1981.—El Presi­
dente—El Secretario:—5.010-E.

»

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de 'Madrid,

Hago saber: Que por doña Josefa Gar­
cía-Navajas Cantos se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo, bajo el 
número 300 de 1981, contra acuerdo de 
la Dirección .General de Correos y Tele­
comunicación sobre integración de deter­
minados funcionarios en el Cuerpo de 
Gestión Postal y de Telecomunicación.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 13 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.011-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por doña María Jesús 
García-Navajas y Cantos se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo, ba­
jo el número 302 de 1981, contra acuerdo 
de la Dirección General de Correos y Te­
lecomunicación sobre integración a deter­
minados funcionarios en el Cuerpo de 
Gestión Postal y de Telecomunicación.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 13 de marzo de 1981. —El Presi­
dente.—El Secretario.—5.012-E.

*

El Presidente de la. Sala Segunda de lo 
Contencioso - Admiiisl rativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid.

.Hago saber: Que por doña Encarnación 
Sánchez Moreno, se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 143 de 1981, contra la desestima­
ción presunta, por silencio odn-Ár.islTativo, 
del recurso de alzada formulado ante la 
Dirección General de Traficó el 10 de 
marzo de 1980, contra la deducción de 
haberes que le ha sido practicada en las 
liquidaciones correspondientes a los me­
ses de febrero y marzo de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de. la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 14 de marzo de 1981.—El Pre 
sidente.—El Secretario.—5.015-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Odministrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por doña Amelle Me­
rino Jara, se ha interpuesto recurso con- 
lencioso-administrativo bajo, el número 
141 de 1981, contra la desestimación pre­
sunta, por silencio administrativo, del 
recurso de alzada formulado el s de mar­
zo de 1980, ante la Dirección General de 
Tráfico, contra la deducción de haberes 
que le ha sido, practicada en las liquida­

ciones correspondientes a los meses de 
febrero y marzo de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 14 de marzo de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.018-E.

*

E] Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por doña Cristina Gar­
cía Cuenca, se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo, bajo el número 
139 de 1981, contra la desestimación pre­
sunta, por silencio administrativo, del re­
curso de alzada formulado ante la Direc­
ción General de Tráfico el 5 de marzo 
de 1980, contra la deducción de haberes 
que le ha sido practicada en las liquida* 
dones correspondientes a los meses de 
enero y febrero de 1980.

Lo que 6e hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 80 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 14 de marzo de 1081.—El Pre-, 
sidente.—El Secretario.—5.017-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Jesús Fargas 
Prieto, se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 133 
de 1981, contra la desestimación presunta, 
por silencio administrativo, del recurso 
de alzada formulado en 5 de marzo de 
1980. contra la deducción de haberes en 
le liquidación practicada el mes de enero 
de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 14 de marzo de 1991—El Pre­
sidente—El Secretario.—5.018-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago 6aber: Que por doña Celia del 
Real Llórente, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 119 de 1981. contra la desestimación 
presunta, por silencio administrativo, del 
recurso de alzada formulado ante el Mi­
nisterio de Industria y Energía el 14 de 
marzo de 1980. contra la deducción de 
haberes practicada en la liquidación del 
mes de febrero de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid. 14 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente— El Secretario.—5,019-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Adminislralivo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber. Que por don Juan Ramón 
Menéndez Lara, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, baio el núme­
ro 149 de 1981, contra la desestimación 
presunta, por silencio administrativo del 
recurso de alzada formulado ante la Di­
rección General de Tráfico el 7 de marzo 
de 1980, contra la deducción de haberes 
que le ha sido practicada en las liquida­
ciones correspondientes a los meses de 
febrero y marzo de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
prceptuados en el articulo 90 de 1a Ley 
do esta Jurisdicción.

Madrid, 14 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5 036-E.

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don José Luis Mo- 
raleda Robles, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 146 de 1981, contra la desestimación 
presunta, por la Dirección General de 
Tráfico, del recurso de alzada formulado 
el 11 de marzo de 1980 contra la deduc­
ción de haberes que le ha sido practicada 
en la liquidación correspondiente a los 
meses de febrero y marzo de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, le de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.014-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por «Leifheit Interna­
tional Gunter Leifheit GmbH», se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra­
tivo. bajo el número 208 dé 1981, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre denegación del modelo in­
dustrial número 90.364.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 80 de le Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 16 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario,—5.023-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por «B R S, Inc.», se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi- 
nistrativo, bajo el número 204 de 1981,

. contra acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial, sobre denegación de la 
marca española número 8B9.848, «Nike».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 80 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 16 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.024-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por madame Regine 
Choukroun, se ha interpuesto recurso con­
tencioso - administratibo, bajo el número 
201 de 1981, habiéndose ampliado contra 
resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 8 de septiembre de 1980, 
que desestimó el recurso de reposición 
interpuesto contra la resolución de 3 de 
octubre de 1979, que denegó el registro 
de la marca número 897.200 -Regine's».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de este. Jurisdicción.

Madrid, 16 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.027-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por »B R S, Inc.» se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi­
nistrativo, bajo el número 86 de 1981, con­
tra acuerdo del Registro de la Propiedad 
Industrial sobre denegación de la marca 
española número 899.847 «Nike».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 16 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente—El Secretario.—5.030-E.
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El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por «Bimbo, S. A.», 
se ba interpuesto recurso contenicoso-ad- 
ministrativo, bajo el número 304 de 1981, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial sobre concesión a «Kellongg 
Company», de la marca número 902.648 
«Tony» y diseño «Tigre».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Man no 17 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.020-E.

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Ccrtencioso Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por «Gist - Broca- 
des.. N. V.», se ha interpuesto . recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 306 de 1981, contra ^cuerdo del Regis­
tro de la Propiedad Industrial sobre dene­
gación de la marca internacional número 
441.092, «Depoid».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 17 de marzo de' 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—5.0B1-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por doña Natividad 
Aurora Oribe Salazar se ha interpuesto 
recurso contencioso - administrativo, bajo 
el número 312 de 1981, contra acuerdo 
dé la Presidencia del Gobierno denegan­
do solicitud, de que se lleve a efecto la 
convocatoria aprobada por la Orden de 
la extinguida Secretaría General del Mo­
vimiento de 18 de marzo de 1977.

Lo que se haoe público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 17 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente,—El Secretario.—S.022-E.

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madri,

Hago saber: Que por don José García 
García se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 310 
de 1981, contra acuerdo del Ministerio de 
Agricultura sobre derecho a percibir el 
complento de destino en un nivel míni­
mo 28.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 17 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretarlo.—S.025-E.

El Presidente de la Sala Segunda de 
lo' Contencioso - Administrativo de la 
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don José Antonio 
García Petit se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el nume­
ra 308 de 1981, contra acuerdo del Minis­
terio de Agricultura sobre derecho a per­
cibir complemento de destino.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 17 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.028-E.

El Presidente de la Sala Segunda de
lo Contencioso - Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Andrés Cía 
vero Torres se ha interpuesto recurso con 
contencioso administrativo, bajo oi núrne 
ro 147 de 1931. contra la desestimación 
presunta por silencio administrativo, del 
recurso de alzada formulado ante la Di­
rección General de Tráfico, el y de mar­
zo de 1980, contra la deducción de haberes 
que le ha sido peracticada en la liquida 
ción correspondiente a los meses de fe­
brero y marzo de 1980.

Lo que se hace público a los electas 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 20 de marzo de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—5.013-E.

Sala Tercera
de lo Contencioso-Administrativo

En cumplimiento del artículo 6o da la 
Ley de la Jurisdicción Contenciosc-Acimi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-admirnstia- 
tivo interpuesto por el excelentísimo Ayun­
tamiento de Madrid contra la resolución 
de 9 de diciembre de 1980 del excamnlí- 
simo señor Ministro de Obras Públicas 
y Urbanismo que declaró inadmisible el 
recurso interpuesto contra resolución de 
la Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 
de 24 de octubre de 1979; pleito al que 
ha correspondido el número 206 de 1941.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a ios po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean,. se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El Se­
cretario.—V.° B.°: El Presidente.—4.441-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa se hace público que'en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 

■trámite el recurso contencioso-administra­
tivo' interpuesto por el Ayuntamiento de 
Boadilla del Monte contra la resolución 
de la Comisión de Planeamiento y Coordi­
nación del Area Metropolitana de Madrid 
de 16 de febrero de 1981 por la que se 
desestima el recurso de reposición inter­
puesto contra acuerdo de 18 de junio an­
terior, por e' que se concedía licencia 
de construcción para un edificio de 22 
viviendas en la calle de Los Mártires, nú­
mero 2, 4, 8 y 8; pleito al que ha corres­
pondido el número 208-de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administra ti va.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El Se­
cretarlo.—V.° B.°: El Presidente.—4.442-E.

En cumplimiento del artículo 80 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Isaac Fraga Pe- 
nodo, como empresario del Teatro Infanta 
Beatriz, contra la Resolución de la Direc­
ción General de Trabajo de 23 de octubre 
de 1980, per la que se estima el recurso 
interpuesto por don José Martínez Piñeira

y siete más contra la resolución de la 
Delegación Provincial de Trabajo de Ma­
drid de 15 de julio de 1980; pleito al 
que ha. correspondido el número 210 de 
1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
do ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El Se­
cretario.—V.° B.°: El Presidente.—t4.443-E.

En cumplimiento del articulo 60- de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa se 'hace público que sv provi­
dencia de' hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por «Federico Pátemma, 
Sociedad Anónima», contra la resolución 
riel Registro de la Propiedad Industrial 
por la que se concede la qiarca núme­
ro 901.212 y contra Ja desestimación tá­
cita de! recurso de reposición interpuesto; 
pleito al que ha correspondido el número 
212 de 1981

So advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a. cuyo 
favor1 deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de_ ser emplazados para contestar a la 
demanda con arreglo a! articulo 63 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Admínjslrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1931.—E] Se­
cretario.—V.° B.°: El Presidente.—4.444-E.

En cumplimiento del artículo 60 do la 
Ley de la Jurisdicción Contencioa-s-Admi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por den Jorge Foix Cus­
co contra el acuerdo del Registro de ia 
Propiedad Industrial de 5 ds diciembre 
de 1979 por el que so concedió, la ins­
cripción de la marca número 906.208 a 
favor de don Antonio Palazón Serrano y 
contra la desestimación tácita del recurso 
de reposición Interpuesto; pleito al que 
ha correspondido el número 213 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a ios po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que. si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso- Administro ti va.

Madrid, 20 de febrero de 1981.—El 
Secretarlo. — V.° B.°: El Presidente. — 
4.446-E.

En cumplimiento del articulo 80 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso - adminis­
trativo interpuesto por don Carlos Mendo­
za Millán, como titular de la Sala do. 
Fiestas «Alazán» contra la Resolución de 
la Dirección General de Trabajo de 11 
de diciembre de 1980, por la que se acuer­
da no admitir el recurso de alzaba inter­
puesto contra resolución de la Delegación 
Provincial de Trabajo de Madrid de focha 
21 de marzo anterior; pleito al que ha 
correspondido el número 214 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirvo de cmplezamicn.io a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto
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administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que' hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo • al artículo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1081.—El 
Secretario.—V.° B.°: El Presidente. —
4.446- E.

*

En cumplimiento del artículo 80 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles contra la Reso­
lución de la Dilección General de Trabajo 
de 15 de enero de 1981. Por la que se 
desestima el recurso de alzada interpues­
to contra la resolución de la Delegación 
Provincial de Trabajo de Madrid de 27 
de agosto de 1980, sobre clasificación pro­
fesional de don Rafael Reyes Moreno y 
don José Cabezas Cabezas; pleito al que 
ha correspondido el número 216 de 1081.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de 6er emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción. Con- 
tcncioSo-A-Jministrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario. — V.° B.rf: El Presidente. —
4.447- E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi 
nistrativa se hace público que en provi 
d; ticia de hov esta Sala ha. admitido a 
trámite el recurso contencioso-sdministra 
tivo interpuesto por el Grupo Sindical de 
Colonizac ón número 15.838 «San Barto­
lomé» contra la Resolución de la Direc­
ción del instituto Nacional para la Conser 
vación de la Naturaleza de 13 de diciem­
bre de 1980, por la que se desestima el 
recurso de alzada interpuesto contra re­
solución de 8 de mayo de 1979 de la Je­
fatura Provincial de 1CONA en Senovia. 
pleito al que ha correspondido el número 
217 -de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para qjje, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario. — V.° B.°: El Presidente. —
4.448- E.

•

En cumplimiento del artículo 6o d^e' la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Agrá, S. A.», contra 
el acuerdo del Registro de la Propiedad 
Industrial por el que se deniega la marca 
española número 890.441 y contra la des­
estimación tácita del recurso de reposi­
ción interpuesto; pleito al que ha corres­
pondido el número 21a de 1901.

Se advierte que la Inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen ¿asta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de

la Ley reguladora de la Jurisdicción Cón- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario.—V.° B.°: El Residente. —
4.449- E.

•

En cumplimiento de) artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Jesús Alvaro del 
Pozo contra la Resolución de la Direc­
ción General de Arquitectura y Vivienda 
de 28 de diciembre de 1980 por la que 
se desestima el recurso de alzada inter­
puesto contra resolución de la Delegación 
Provincial del Departamento en Avila de 
fecha 30 de junio anterior; pleito_al que 
ha correspondido el número 219 de 1981. ■

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articula 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioeo-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario.—V.° B.°: El Presidente. —
4.450- E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistra ti vá se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Isidoro Gutiérrez 
Manzano contra el acuerdo de la Subse­
cretaría del Interior de 1 de diciembre 
de 1980, por el que se desestima el re­
curso de alzada interpuesto contra reso­
lución del Gobierno Civil de Madrid de 
23 de septiembre de 1980; pleito al que 
ha correspondido el número 221 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
!a Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
trae ;oso-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario.—V.° B.°; El Presidente. —
4.451- E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Manuel Rubio 
Suárez contra la resolución de la Comi­
sión Central del Fondo de Garantía Sa­
larial de 18 de diciembre de 1980 por 
la que se desestima el recurso de alzada 
interpuesto contra resolución de la Comi­
sión Provincial de Madrid de fecha 15 
de octubre de 1980; pleito al que ha co­
rrespondido el número 224 de 1081.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
pareo;;en hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tenciosc-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario.—V.° B.°: El Presidente. —
4.452- E.

• .

En cumplimiento del articulo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-

nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Papelera del Centro, 
Sociedad Anónima», contra la Resolución 
de la Dirección General de. Trabajo de 
11 de diciembre de 1080, por la que se 
desestima el recurso de alzada interpues» 
ta contra Resolución de la Delegación 
Provincial de Trabajo de Madrid de 10 
de julio de 1980; pleito al que ha corres­
pondido el número 225 de 1981.

Se advierta que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario.—V.° B.°: El Presidente. —
4.453- E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido á 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles - contra la Re­
solución de la Dirección General de Tra­
bajo-de 19 de enero de 1981, por la que 
se estima el recurso de alzada Interpues­
to por don Ernesto de la Gándara Pé« 
vez contra la Resolución de la Delegación 
Provincial de Trabajo de Madrid de 30 
de octubre de 1980; pleito al que ha co­
rrespondido el número 227 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyd 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 88 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario.—V.° B.°: El Presidente. —
4.454- E.

•

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles contra la Resolu­
ción de la Dirección General de Trabajo 
de 15 de enero de 1981, por la que se des­
estima el recurso de alzada interpuesto 
contra la Resolución de la Delegación Pro­
vincial de Trabajo de Madrid de 4 de 
agosto de 1080 sobre clasificación profe­
sional de don Vicente León de Lamo; plei­
to al que ha correspondido el número 228 
de 1981.

Se advierte que la ln6eriión de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor''deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencio6o-Administrativa.

Madrid, 28 de febrero de 1981.—El 
Secretario.—V.° B.°: El Presidente. —
4.455- E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contcncioso-administra- 
tlvo interpuesto por doña Ana Marín An­
tón y doña Mónica Lallana Martín con-
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tra la Resolución de la Dirección General 
de arquitectura y Vivienda por la que 
se desestima el recurso de aliada inter­
puesto contra resolución de la Delegación 
Provincial de Madrid de fecha 17 de junio 
de 1980-, 'pleito al que ha correspondido 
el número 23o de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a - cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.'

Madrid, 28 de febrero de 1981—El 
Secretario—V.° B.°-, El Presidente. —
4.456-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa. se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso conlencioso-ddmóiistra- 
tivo interpuesto por don Angel Salas Ro­
drigo, don Tomás Matesanz Domingo y 
don Benito Costes González contra la re­
solución de la Comisión Central del Fon­
do de Garantía Salarial, de 3 de febrero 
de 1961, por la que se desestima el recur­
so de alzada interpuesto contra resolución 
de la Comisión Provincial de Madrid de 
13 de junio de 1980; pleito al que ha 
correspondido el número 231 de 1981.

Se advierte que, la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y ■ personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo* para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 63 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.196-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Jaime Torrens 
Marsillach contra la Resolución de la Di­
rección General de Trabajo de 14 de no­
viembre de 1980 por la que se desestima 
el recurso interpuesto contra acuerdo de 
la Delegación Provincial de Trabajo de 
Madrid de fecha 29 de septiembre de 
1980; pleito al que ha correspondido el 
número 232 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.197-E.

*

En cumplimiento del artículo 6o de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles contra la Resolu­
ción de la Dirección General de Trabajo 
de 20 de enero de 1981. por la que se 
desestima el recurso de alzada interpues­
to contra la resolución de la Delegación 
Provm.'ial de Trabajo de Madrid de 1 
de septiembre de 1980, sobre clasificación 
profes-c-.al de don Isidoro Pablo Caste­
llanos; pleito al que ha correspondido el 
número 234 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio s:rve de emplazamiento a ¡os po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio actc 
administrativo purá que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ver emplazados para contestar a le 
demanda, con ,arrecio al articule 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con 
tencioso- Adm.n.si rai:'Ta

Madrid, £ de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.198-E.

*

En cumplimiento dei artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Acimi 
nistrativa, se hace público que en previ 
dencia de hoy esta Sala ha admiiiúo a 
trámite el recurso cont.eneioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles contra la Resolu­
ción de la Dirección General de Trabajo 
de 19 de enero de 1981, por la que se 
estima el recurso de alzada interpuesto 
por don Jesús Sánchez Bueno contra la 
resolución de la Delegación Provincia! de 
Trabajo de Madrid de 1 de septiembre 
de 1980. sobre clasificación profesional; 
pleito ai que ha correspondido el número 
235 de 1981

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a lo6 po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, su 

'persónen hasta el memento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El. Secre­
tario. —V.° B.°: El Presidente.—5.Í99-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Conténcioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles contra la Resolu­
ción de la Dirección General de Trabajo 
de 20 de enero de 1081, por la que se 
estima el recurso de alzada interpuesto 
por don José Coronado García-Camuñas 
contra la resolución de la Delegación Pro­
vincial de Madrid de 19 de agosto de 
1980, sobre clasificación profesional; plei­
to al que ha correspondido el número 
2,36 de 1981.

Se advierte Que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si'lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.200-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Ccntencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-admini6tra- 
tivo interpuesto por «La Petrolífera de 
Transportes, S. A.», contra la Resolución 
de la. Dirección General de Trabajo, de 
11 de diciembre de 1980, por la que se 
desestima el recurso de alzada interpues- 
to contra la resolución de la Delegación 
Provincial de Trabajo de Madrid de 28 
de julio de 1980; pleito al que ha corres­
pondido el número 238 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y peí sones a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
admini'hai^o para que, si lo desean, se 
personen hesta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la

demanda con arreglo al artículo 68 de 
la Ley regulado)a .i; la Jnnsdicc.ón Con- 
tei ioso -A i m. i¡ ¡í t “a l; v a.

Madrid. 5 de marzo de 1981.— Ej Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.201-E.

*

En cumplimiento del artículo 6o de la 
Ley de la Junsoicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta dala ha admitido a 
tramite el,recurso con¡.cncioso admn.sira- 
tivo interpuesto por «Frigio, o -A.», contra 
la resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial, por la que se concede la mar­
ca española número 906.897 y contra ia 
desestimación tacita de; recurso de repo­
sición interpuesto; pleito ai que na co­
rrespondido el número 241 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que si lo desear., se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a ia 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley regaladora de ia Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 da marzo de 1981 — El Secre­
tario.—V.° B El Presidente.—5.202 E.

*

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-admi.nisr.ra- 
tivo interpuesto por «Pikohn, S. A.*, con­
tra la resolución del Registro dé la Pro­
piedad Industrial de 18 de febrero de 1930, 
por la que se concedió el registro de mo­
delo de utilidad número 241.791 y contra 
la desestimación del recurso de reposi­
ción interpuesto; pleito al que ha corres­
pondido el número 249 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirvd de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.203-E.

*

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que c-n j,, evi­
dencia de hoy eata Sala ha admi. do a 
trámite el recurscr contencioso-adnnn:sn a­
tivo interpuesto por «Panificadora Astor- 
ga-Cipriano González e Hijos, S. A.», con­
tra el acuerdo del Ministerio de Econo­
mía y Comercio de 12 de enero de 1981, 
por el que se desestima el recurso inter­
puesto contra la Resolución de ia Direc­
ción General del Consumo y de la Disci­
plina del Mercado que impuso sanción 
de 200.000 pesetas; pleito al que ha co­
rrespondido el número 250 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo par& que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo a] articulo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.204-E.

*

En cumplimiento del artículo 6o de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don José Luis Rossel



Ortiz contra la Resolución de la' Dirección 
General de Trabajo de 11 de febrero de 
1981, por la que se acuerda desestimar 
el recurso de alzada interpuesto por el 
empleado de «Iberia» contra la resolución 
de la Delegación Provincial de Trabajo 
de Madrid de 25 de noviembre de 1980; 
pleito al que ha correspondido el número 
251 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos dei propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 88 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°; El Presidente.—5.205-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso.Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-admínistra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles centra la Reso­
lución de la Dirección General de Trabajo 
de 21 de enero de 1981, por la que se 
desestimé el recurso de alzada interpues­
to contra la resolución de la Delegación 
Provincial de Trabajo de Madrid de 18 
de noviembre de 1980, sobre clasificación, 
profesional de don Inocencio Tarancón 
García; pleito al que ha correspondido 
él número 252 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a ios po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el memento en que hayan 
de ser emplazados para con restar a ja 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administro ti va;

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—Y.® B.°: El Presidente. —5.206- E.

En cumplimiento del-artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi 
nUtrp.íiva, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala- ha o.dmilido a 
trámite el recurso conter.cioso-admir istra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de Fo­
rre carril es Españoles contra ¡a Resolu­
ción de la Dirección General de Trabajo 
de 20 de enero de 1981, por la que se 
estima el recurso de alzada interpuesto 
por don Julio Suárez González contra la 
resolución de la Delegación Provincial de 
Trabajo de Madrid de 8 de agosto de 
1980; pleito al que ha correspondido el 
número 253 de 1981.

Se advierte que la inserción de e6te 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981—El Secre­
tarlo.—V.° B.°: El Presidente.—5.207-E.

En cumplimiento de] artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles contra lo Reso­
lución de la Dirección General de Traba­
jo de 21 de enero de 1981, por la que 
se estima el recurso de alzada interpuesto 
por don Hortenslo Otero Polo ron ira- Ir­
resolución de la Delegación Provincial de 
Trabajo de Madrid de 16 de julio de

1980, sobre clasificación profesional; plei­
to al que ha correspondido el número
254 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a’los po­
sibles. coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, «5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente—5 208-E.

*

En cumplimiento del artículo 00 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencio6o-Admi- 
nistrativa, se hace público que -en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles contra la Resolu­
ción de la Dirección General de Trabajo 
de 20 de enero de 1981, por la que se 
estima el recurso de alzada interpuesto 
ñor don Antonio Ventas Daimiel contra 
la resolución de la Delegación Provincial 
de Trabajo de Madrid de 4 de agosto 
de 1980 sobre clasificación profesional; 
pleito al que ha correspondido el número
255 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
Personen hasta el momento en que ha­
yan de ser emplazados para contestar a 
la demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo-de 1981.—El Secre­
tario—V.° B.°: El Presidente.—5.209-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
riftrativa, se hace público que en pro­
vocaría de hoy, esta Sala ha admitido 
a trámite el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por «Panificadora. Al- 
cobendas. S. A.», contra la resolución de 
la Dirección General de Competencia y 
Consumo de 15 de diciembre de 1980. por 
la que se desestima el recurso de alzada 
interouesto contra la resolución de la Je­
fatura Provincial de Comercio Interior de 
Madrid, de 23 de mayo de 1980, por la 
que se imponía sanción de 50.000 pesetas; 
nielo al«que ha correspondido el número 
2.'.3 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, el lo desean, se 
personen hasta e] momento en que hayan 
de ser' emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—Y.'- Bn°: El Presidente.—5.210-E.

*

En cumplimiento del artículo 80 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Roberto Zubiri, So­
ciedad Anónima», contra el acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial cor 
la que se deniega el modelo de utilidad 
número. 240.305 y contra la desestimación 
tácita del recurso de reposición interpues­
to; pleito al que ha correspondido el nú­
mero 242 de 1981.

Se advierte que la Inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se

personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contesíar a la 
demandq, con arreglo al artículo en de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Admin istrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°; El Presidente.—5.211-E.

- *

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sale ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Hoechst Aktienge- 
sellschaft», contra la resolución del Re­
gistro de la Propiedad Industrial de 30 
de noviembre de 1979, que denegó la pa­
tente de invención número 473.753 y con­
tra la desestimación tácita del recurso 
de reposición interpuesto; pleito al qué 
ha correspondido el número 243 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para quo, _si lo desean, se 
personen ha6ta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.212-É.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido . a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por Red Nacional de los 
Ferrocarriles Españoles, contra la resolu­
ción de la Dirección General de Trabajo 
de 13 de enero de 1981, por la quo se 
desestima el recurso de alzada interpues­
to oontra la resolución de la Delegación 
Provincial de Trabajo de Madrid, de 4 
de agosto de 1980, sobre clasificación pro­
fesional de don Emiliano Pulido Mendo­
za; pleito al que ha correspondido el nú­
mero 244 de 1981.

Se advierte que la Inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor derive^ derechos del .propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta e] momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de lá Jurisdicción ’Con- 
tencioso-Admin istrativa.

Madrid. 5 de marzo de 1081.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente:—5.213-E.

*

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso Contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Ellas Querejeta 
Gárate contra la resolución de la Direc­
ción General de Empleo do 16 de enero 
de 1901. por la que so desestima el re­
curso interpuesto contra la resolución de 
la Delegación de Trabajo de Madrid, de 
27 de octubre de 1981; pleito al que ha 
correspondido el número 255 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar -a la 
demanda, con arreglo al artfculo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administratlva.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—S.214-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencloso-Admi-
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nistrativa, so hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso oontencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Montedison s. p. a.», 
contra el acuerdo del Registro de la Pro 
piedad Industria] de 30 de noviembre de 
1979, por el que se denegó la inscripción 
de la patente de invención número 473.735 
y contra la desestimación tácita del re­
curso de reposición interpuesto; pleito al 
que ha correspondido el número 246 de 
1981.,

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a l06 po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan, 
de ser emplazados para contestar a Ia 
demanda, con arreglo al artículo S8 de 
la Ley reguladora-de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981.—El Secre­
tario-.—V.° B.°: El Presidente.—5.216-E.

*

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso oontencio6o-administra- 
tivo interpuesto por «Tipograf, S. A.», con­
tra el acuerdo del Registro de le Pro­
piedad Industrial de 5 de diciembre de 
1979, por el que se concedió el registro 
de la marca número 903.596 a favor de 
don Joaquín Lucena Cantarero y contra 
le desestimación tácita del recurso de re­
posición interpuesto; pleito al que ha co­
rrespondido el número 247 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo- 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se. 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con 
tencioeo-Administrativa.

Madrid, 5 de marzo de 1981—El Secre­
tario.—V.° B.°; El Presidente.—5.216-E.

•

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contegcioso-Admi 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de'hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Industrias Neoplast, 
S. A », contra la resolución del Registro 
de la Propiedad Industrial de 20 de no­
viembre de 1979, por la que se deniega 
el registro de la marca número 897.837 
y contra la desestimación tácita del re­
curso de reposición interpuesto; pleito al 
que ha correspondido el número 248 de 
1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamienta a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, s de marzo de 1981.—El Secre­
tario—V.® B.°: El Presidente,—S.217-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de ]a Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-edministra- 
tivo interpuesto por don José María Se­
rrano Serrano y don Sebastián Moro Le- 
desma, sobre revocación de la resolución 
dictada por el excelentísimo señor Minis­
tro de la Vivienda el 16 de noviembre 
de 1977, por la que se confirmó la dic­
tada por la Comisión de Planeamiento

y Coordinación del Area Metropolitana de 
Madrid de fecha 14 de julio de 1976, que 
aprobó definitivamente el plan parcial de 
ampliación Cá6a de Campo sector I, po­
lígonos 1 y 2, de los términos municipa­
les de Madrid y Pozuelo de Aiarcón; plei­
to al que ha correspondido el número 
120 de 1978.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Se­
cretario.—V.° B.° El Presidente.—4.622-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
riistrativa, 6e hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Antonio R. Cue­
vas Espinosa y otros sobre revocación 
del acuerdo de la Comisión Central de! 
Fondo de Garantía Salarial de fecha 2 
de abril de 1979 sobre indemnización en 
concepto de despido, resolviendo recurso 
de alzada interpuesto contra la resolución 
de 30 de noviembre de 1978 de la Comi­
sión Provincial de Madrid; pleito al que 
ha correspondido el número 453 de 1980.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a Ia 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencio60-Ádm;ni«trativa.

Madrid, 11 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.” B.°; El Presidente.—4.623-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nislrativa, se hace público que. en provi­
dencia dñ hoy, está Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Domingo Monje 
Martin y 29 más como trabajadores de 
ia Empresa «Juan Clavería S. L.«, con­
tra la resolución de la Comisión Central 
del Fondo de Garantía Salarial de fecha 
12 de septiembre de 1980, que desestimó 
el recurso de alzada contra la pronun­
ciada por la Comisión Provincial el 20 
de marzo de 1980, que estimó en parte 
la petición de los recurrentes; recuso con- 
tericioso-administrativo que correspondió 
el número 1.337/80.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 88 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 12 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V." B.°: El Presidente.—4.624-E.

*

En cumplimiento del artículo 6o de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don José María Huer- 
ga Huerga y otros sobre revocación 
de la Resolución de la Dirección General 
de Trabajo de fecha 8 de junio de 1980, 
por la que se desestima el recurso de 
alzada interpuesto contra la resolución de 
la Delegación Provincial de Trabajo de

Madrid de fecha 31 de marzo de 1980, 
relativo a clasificación profesional; pleito 
al que ha correspondido el número 1.172 
de 1980.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor de-'iven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso- Ad.mi mstrati va.

Madr.d, 12 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.: El Presidente.—4.845-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contoncioso-Admi- 
nistrat-iva, se hace publico que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por doña Rosa María Ar- 
naiz Ardanoz contra acuerdo de la Dele­
gación Provincial de Trabajo de Madrid 
de 12 de diciembre de 1979, denegando 
permiso de trabajo a don Marco Tulio 
Quintero Barrios, en expediente número 
17.513 —Sección de Extranjeros—; pleito 
al que, ha correspondido el numero 315 
de 1930.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayaifc 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 20 de marzo de 1981.—F.l Secre­
tario.—V.° B.°; El Presidente.—5.191-E.

*

En cumplimento del del artículo 60 de la 
Ley de ia Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-admiaistra- 
tivo interpuesto por «Société dos I'roduits 
Nestlé, S. A.», contra la resolución del 
Registro de la Propiedad Industrial, pu­
blicada en el «Boletín Oficial» de dicho 
Registro de 16 de agosto de 1980. que 
desestimaba recurso de reposición inter­
puesto contra la concesión de la marca 
española .número 873.417, «Cic».

Recurso contencioso - administrativo al 
que ha, correspondido el número 1.400/80.

Se- advierte que la inserción de este 
anuncio, sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo deíean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Adm ¡nistrativa.

Madrid, 21 de marzo de 1981—El Secre­
tario—V.° B.°; El Presidente.—5.277-E.

•

En cumplimiento del artículo 8o de la 
Ley de la Jurisdicción Contencíoso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Productos Maggi, 
Sociedad Anónima», contra resolución del 
Registro de la Propiedad Industrial que 
desestimó recurso de reposición interpues­
to por la parte recurrente contra la con­
cesión de la marca española número 
886.847, «Pickles».

Recurso contencioso - administrativo al 
que ha correspondido el número 1.450/80.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se



personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 21 de marzo de 1081.—El Secre­
tario.—V.° B.°! El Presidente.—5.278-E.

«

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistraliva, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Germán del Mazo 
García contra resolución de la Dirección 
General del Consumo y de la Disciplina 
dej Mercado de 14 de julio de 1980, que 
desestimó el. recurso de alzada contra la 
resolución del Jefe provincial de. Comer­
cio Interior de Madrid, que impuso san­
ción económica de 10.000 pesetas; recurso 
contencioso-administrativo que ha corres­
pondida el número 1.328/1980.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la. 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrati va.

Madrid, 21 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.“ B.°: El Presidente.—5.193-E.

*

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por «Promotora de Desa­
rrollo Urbanístico, S. A», contra resolu­
ción del Subsecretario de Obras Públicas 
y Urbanismo, por delegación del excentí- 
simo señor Ministro, de 23 de mayo de 
1980 que desestima el*-recurso de repo­
sición interpuesto contra la dictada por 
ej Canal de Isabel II de 12 de junio de 
1979, denegando solicitud de devolución 
de cantidades entregadas por contrato de 
suministro de agua; pleito al que ha co­
rrespondido el número 1.146 de 1980.

Se advierte que la inserción de eete 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desen, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso- Administrativa.

Madrid. 23 de marzo de 1?B1.—El Secre­
tario.—V.° B.°; El Presidente.—5.192-E.

*

t

En cumplimiento del artículo 80 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por «Eurococina, S. A.», 
contra resolución del Registro de la Pro­
piedad Industrial, estimando el recurso 
interpuesto por don Antonio Crespo Mar­
tínez contra la concesión de] nombre co­
mercial número 77.463, «Eurococina, So­
ciedad Anónima»; pleito al que ha corres­
pondido e] número 1.026 de 1980.

Se advierto que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a Ibs po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arregló al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
toncio-so-Administrativa.

Madrid, 23 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°: El Presidente.—5.194-E.

En cumplimiento del artículo 80 de la 
Ley do la Jurisdicción Contencio6o-Admi- 
nistrativa, go hace público que en provi- 
denefe de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Serafín García 
Díaz contra resolución de] Ministerio de 
Sanidad y Seguridad Social de 6 de junio 
de 1980 por la que se declaró inadmisible 
el recurso interpuesto contra la dictada 
por la Delegación de Trabajo de Madrid 
en acta de liquidación número 7.942/1977, 
en expedienta 552/1978; pleito al que ha 
correspondido el número 1.114 de 1980.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles. coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento, en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 88 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 23 de marzo de 1981.—El Secre­
tario.—V.° B.°; El Presidente.—5.195-E.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA 
E INSTRUCCION

BARCELONA
Edicto

Don Francisco Rivero Hernández, Magis­
trado Juez del Juzgado de Primera Ins­
tancia número 7 de los de Barcelona,

Por el presente, hago saber: Que en 
rste Juzgado y bajo el número 962 de 
1980-V, penden autos sobre procedimiento 
judicial sumario del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria; promovidos por «Finan- 
cura Banif, S. A.», representada por el 
Procurador don Alfonso Martínez Cam­
pos contra la finca especialmente hipote­
cada por don Pedro Navarro Rodeia, en 
reclamación de cantidad, en los cuales 
mediante providencia del día de la fecha, 
he acordado sacar a la venta en subasta 
pú Tica, por segunda vez, término de vein­
te días, y precio de tasación que se dirá, 
con rebaja del 25 por 100, el referido 
inmueble cuya descripción se especificará 
a! final.

Para el acto de la subasta, que tendrá 
iugai en la Sala Audiencia de este Juz­
gado, sito en calle Salón Víctor Pradera, 
números 1 y 3, planta 4.a, de esta capi- 
ta!, se ha señalado el día 12 del próximo 
me- de junio, a las diez, bajo las siguien­
tes condiciones;

1. a No se admitirán posturas que no 
cubran las tres cuartas partes del precio 
de .tasación que se indicArá.

2. a Que el remate podrá hacerse en 
calidad de ser cedido a tercera persona.

3. a Que para tomar parte en la su­
basta deberán los licitadores consignar 
previamente en la Mesa $lel Juzgado, o 
en el establecimiento destinado al efecto, 
el 10 ñor loo del tipo que sirva para 
tipo, sin cuyo requisito no serán admiti­
dos; consignaciones que se devolverán a 
sus respectivos dueños acto continuo del 
remate, excepto la que corresponda al 
mejor postor, la cual se reservará en de­
pósito. como garantía del cumplimiento 
de su obligación, y en su caso, como 
parte del precio de la venta.

4. a Que los autos y la certificación a 
que se’ refiere la regla 4.a del invocado 
precepto legal están de manifiesto en la 
Secretaría de este Juzgado; que se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante la titulación, y que la6 cargas o 
gravámenes-anteriores y los preferentes 
—si los hubiere—, al crédito del actor 
continuarán subsistentes, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda sub­
rogado en la responsabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate.

Finca objeto de subasta
«Enlidad número cincuenta y nueve.— 

Piso apartamento, tipo dúplex, sito en 
las plantas undécima y duodécima del

edificio segunda fase del complejo resi­
dencial "Eblansa”, en la calle Esperanza, 
número 91, de BLañes. Mide un total de 
120 metros 54 decímetros cuadrados, cons­
tituye un piso apartamento compuesto de 
vestíbulo, comedor-’’living’ , cuatro dor­
mitorios, baños, un aseo, cocina, lavadero 
y terrazas; parte del apartamento está 
situado en la planta undécima y parte 
en la planta decimosegunda, unidas am­
bas anteriormente por una escalera de 
propiedad privada. Linda: Frente, con el 
vestíbulo de la planta undécima, por don­
de tiene su entrada; fondo, por el vuelo 
del edificio, fachada a la calle Esperan­
za; derecha, entrando, con entidades nú­
meros 64 y 58; izquierda, con los núme­
ros 65 y 60; por arriba, con la caja de 
máquinas de los ascensores y la azotea; 
por abajo, entidad 46, coeficiente 2,14 por 
100.»

Inscrito en el Registro de la Propiedad 
de Santa Coloma de Famés, al tomo 1.229, 
libro 150 de Blanes, folio 19, finca número 
6.867. ins< ripción segunda.

Valorada en la suma de seis millones 
setecientas cincuenta y cuatro mil ciento 
veinte pesetas.

Dado en Barcelona a 17 de marzo de 
1981.—El Magistrado, Francisco Rivero 
Hernández.—El Secretario.—3.085-C.

MADRID

Cédula de notificación
En virtud de lo acordado en providen­

cia dictada en el día de hoy por este 
Juzgado de Primfra Instancia número 6 
de esta capital, en los autos de mjícío 
declarativo de máyor cuantía, registrados 
con el número 476 de 1975, a instancia 
de «Decoinsa, S. A.», representada por 
el Procurador señora Otero, contra don 
Saturnino Fernández Rubio y su esposa, 
doña Saturnina García Gutiérrez, y don 
Epifanio Valbuena de la Puente y otros; 
sobre que se"hagan determinada decla­
raciones, en cuyos autos se ha dictado sen­
tencia que su encabezamiento y fallo son 
como sigue-.

«Sentencia—En la villa de Madrid a 
catorce de febrero de mil novecientos, 
ochenta y uno. 

El iiustrísimo señor don José Enrique 
Carreras Gistau, Magistrado-Juez de Pri­
mera Infancia número 8 de esta capital, 
habiendo visto los presente autos de juicio 
declarativo ordinario de mayor cuantía, 
promovíaos por "Decoinsa, S. A.”, repre­
sentada por el Procurador señora Otero, 
bajo la dirección del Letrado señor Igle­
sias Lachica, contra don Saturnino 'Fer­
nández Rubio y su esposa, doña Satur­
nina García Gutiérrez, representado por 
el Procurador señor Navarro Ungna, bajo 
la dirección del Letrado señor Alvarez 
de Miranda y Torres, contra don Marcos 
Remero de la Mata, doña Catalina Calvo 
Soto, don Jesús Merino Delgado, doña 
Agustina Roldan Roldan, don Máximo Ca­
minero .Diez, don Melchor Saldaña Rojas, 
don Feliciano Alonso Pérez, doña María 
Sancho Moncho, doña Marí'a Angeles Vi- 
llamediana. Rodríguez, don Avelino Mar­
cos García, don Epifanio Valbuena de la 
Fuente, don Adelino Marcos Pérez, don 
Raimundo Baños García y don Inocencio 
Gómez Gómez, representados por el Pro­
curador señor Alvarez del Valle García, 
bajo la dirección del Letrado señor Cal­
derón Alonso, y contra don Faustino Pérez 
Diez, "Pilotajes Zubis, S. A.”, don Aqui­
lino Gómez Quijas, don Emilio Bermejo 
Blanco, don Juan Alberto Becerril Gorda- 
liza, don José Rúa Martín, don Luis He- 
rranz Herranz, don José María Fernández 
Gutiérrez, don Quiteño Roldan Roldán, 
don Gabriel del Río Pérez, don Bartolomé 
Rubio Sánchez, don Irineo Campos Rodrí­
guez, don Esteban Retuerto Vidal, que 
no han comparecido y se encuentran re- 
presenúidos por los Estrados del Juzgado, 
sobre oue hagan determinadas declaracio­
nes; y

Fallo: Que desestimando la demanda 
formulada por el procurador señor Otero



Mireás, en nombre y representación de 
la Compañía mercantil "Dscoinsa, Socie­
dad - n.nima", debo absolver y absuelvo 
.de e' c, a los demandados don Saturnino 
Foro:e.?. Rubio y su esposa, doña Satur­
nina .arcia Gutiérrez, don Faustino Pé­
rez Diez, la Entidad, "Pilotajes Zubis, So- 
cieaau Anónima”, don Aquilino Gómez 
Quiias, don Emilio Bermejo Blanco, don 
Marcos Homero de la Mata, don Juan Al­
berto Becerril Gordaliza, don José Rúa 
Mariin, don Luis Herrón .Herrón, don José 
María Fernández Gutiérrez, doña Catali­
na Ca'vo Soto, don Jesús Merino Del­
gado. don Quiterio Roldan Roldan, doña 
Ajutuui Roldan Roldan, don Máximo Ca­
minero Diez, don Melchor Saidaña Rojas, 
don Garniel dél Río Pérez, don Bartolo­
mé Hu re Sánchez, don Feliciano Alonso 
Pérez doña María Sancho Macho, don 
Irincc Campos Macho, doña María de los 
Aníf.-Jes Villamediana Rodríguez, don Es­
teban Retuerto Vidal, dan Avelino Marcos 
García don Epifanio Valbuena de la 
Fuente, don Avelino Marcos Pérez, don 
Raimundo Baños García y don Inocencio 
Gómez Gómez, sin hacer expresa impo­
sición de costas, y estimando en parte 
la reconvención formulada por el Procu­
rador señor Navarro Ungría, en nombre 
y representación de don Saturnino Fer­
nández Rubio y doña Saturnina García 
Gutiérrez, debo declarar y declaro:

Primero—Que son inexistentes o radi­
calmente nulos de pleno derecho, por ser 
simulados con simulación absoluta los 
acuerdos o . estipulaciones contenidas en 
los documentos privados suscritos en Pa- 
le.nris con fechas 28 de abril de 1073. 
el primero de ellos, y con fecha 24 de 
julio del mismo año, los dos restantes, 
por con Saturnino Fernández Rubio de 
una parte, y don Federico Fernández de 
Bohadilía y González de Aguilar, intervi­
niendo éste en representación de "Decoin- 
sa, S. A.". de la otra referente a supues­
tas liquidaciones de cuentas entre el pri- 
mei o de dicha sociedad, así como a ven­
tas de fincas urbánas por el primero a 
favor de la segunda.

Segundo.—Que son inexistentes y radi­
calmente nulos ,por ser "simulados con si­
mulación absoluta los treinta y seis do­
cumentos privados, suscritos 6n Palencia, 
con fecha 30" de abril de 1973, por" los 
que el señor Fernández Rubio aparentó 
vender a la'Sociedad "Decoinsa, S. A.”, 
los pisos: l.° A; l.° B; 1.» C; l.° D; 
1.0 E; 1.0 F; 1.0 G: 1.» H; 1.» I; 1.» J;
I.® K; I.® L; l.« M¡ l.o N; 1.» Ñ; 4.° E;
4.0 G; 4.» I; 4.® J; 4.° K; 4.° L; 5.® A¡
5.o D; 5.0 E; 5.° G; 5.» H; 5.® Il 5,® J:
5.” L; 5.® M; áticos P. Q, R. Y S, y los 
locales números 1, 2, 8, 9, 10, 11, 12 y 13, 
todos ellos de la casa señalada con los 
números 58, 58 y 80 de la calle del Gene­
ral Mola de Palencia.

Tercero.—Que en todo caso los tres do­
cumentos privados relacionados en el 
apartado primero fechados en Palencia 
en 28 de abril y 24 de julio de 1973, 
asi como los 38 documentos fechados en 
Palencia en 30 de abril de dicho año, 
son inexistentes y carecen de todo valor 
y efecto jurídico, por carecer de causa 
por ser esta falsa.

Cuarto.—Que los pi60s y locales comer­
ciales antes mencionados objeto de los 
citados contratos y documentos no han 
pertenecido nunca y han sido en ningún 
momento propiedad de "Decojnsaj S. A.”, 
sino que lo han 6ido de la propiedad 
del señor Fernández Rubio y, actualmen­
te, de quienes posteriormente los adqui­
rieron de él por compraventa, condenando 
a la Compañía mercantil reconvenida 
"Decoinsa, S. A.", a estar y pasar por 
estas declaraciones, absolviéndole de los 
demás pedimentos.

Quinto y sexto.—De la demanda recon­
vencional, sin hacer expresa imposición 
de las costas de la reconvención.- Dada 
la rebeldía de los demandados don Faus­
tino Pérez Diez, "Pilotajes Zubis, S, A.”.

don Aquilino Gómez Queijas, don Emilio 
Bermejo Blanco, don Juan Alberto Bece- 
rril Gordaliza, don José Rúa Martín, don 
Luis Herrón Herrón, don José María-Fer­
nández Gutiérrez,- don Quiterio Roldan 
Roldan, don' Gabriel del Rio Pérez, don 
Bartolomé Rubio Sánchez, don Irineo 
Campos Macho, don Esteban Retuerto 
Vidal.

Notifíqueseles esta sentencia en la for­
ma dispuesta en el artículo 233 de la 
Ley de Enjuiciamiento Civil a menos que 
la parte actora inste notificación personal 
dentro del quinto día.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio 
mando y firmo.—Firmado: José Enrique 
Carreras Gistau (rubricado).

Publicación.—Leída y publicada fue la 
anterior sentencia estando celebrando au­
diencia pública el ilustrísimo señor ^don 
José Enrique Carreras Gistau, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia numero 0 
de esta Capital, en el mismo día de su 
fecha. Madrid, catorce de febrero de mil 
novecientos ochenta' y uno, doy fe. Ante 
mí: José Luis Viada (rubricado).»

Y para .que les sirva de notificación 
a los demandados rebeldes que se relacio­
nan en el fallo de dicha sentencia, y sea 
publicado en el .Boletín OficiaL del .Esta­
do», se expide el presente en Madrid a 
25 de febrero de 198).— El Secretario.— 
Visto bueno: El Juez de Primera Instan­
cia.—3.133-C.

Edictos

Don Ernesto González Aparicio, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia del nú­
mero 16 de esta capital,

Por el presente hago saber: Que en este 
Juzgado, con el número 781/78, se tramita 
juicio ejecutivo promovido por don Loren­
zo Dapica Castellanos contra don Sebas­
tián Máximo Corcuera, mayor de edad, 
casado con doña Gracia Blasco Marín, in­
dustrial y vecino de Madrid. sobre recla­
mación de cantidad, en cuyo- juicio, por 
providencia de este día, he acordado sa­
car a la venta en pública subasta, por pri­
mera vez, término de veinte días y precio 
de tasación, la finca embargada al deu­
dor siguiente:

«Número noventa y seis.—Vivienda ti­
po F, piso ático número 1, situado en la . 
planta de ático, paso D, de la casa núme­
ros 69 y 71 de la calle de Ponzano, de esta 
capital. Tiene una superficie aproximada 
de ochenta y dos metros cuadrados, y lin­
da: al Este, en línea de 5,89 metros, con la 
calle de Ponzano; al Norte, en línea de 20 
metros, con la calle de Cristóbal Bordíu-, 
al Oeste, en linea de 5,89 metros, con el 
patio posterior de la finca, y al Sur, con 
la vivienda número 4 de la planta de áti­
cos y patio central. Se compone de tres 
dormitorios, estar-comedor, cocina, baño 
y terraza. Le. corresponde una cuota de 
participación con relación al total y valor 
del inmueble de cero enteros sesenta cen­
tésimas por ciento, e igual participación 
se le asigna a efectos de distribución de 
beneficios y cargas por razón de la Co­
munidad.

Es en el Registro de la Propiedad núme­
ro 6 de Madrid la finca número 31.204.»

Para el acto del remate, que tendrá lu­
gar en la Sala Audiencia de este Juzgado, 
plaza de Castilla, cuarta planta izquierda, 
se ha señalado el día 11 de mayo próximo, 
a las once horas, y se llevará a efecto 
bajo las condiciones siguientes:

1. a Servirá de tipo para la subasta la 
cantidad de seis millones de pesetas en 
que pericialmente ha sido tasada la finca 
descrita, no admitiéndose posturas que no 
cubran las dos terceras partes del avalúo 
y pudiendo hacerse a calidad de ceder el 
remate a? terrero.

2. a Paro tomar parte en la subasta de­
berán cors'-pnr previamente los licitado- 
res en la Me i del Jorcado o en el esta­
blecimiento destinado al efecio el 10 ñor 
100 efectivo del valor de los bienes que

sirve de tipo para la subasta, sin cuya 
requisito no serán admitidos.

3. a Que la consignación del precio se 
verificará a los ocho días siguientes al de 
la aprobación del remate.

4. a Que los títulos de propiedad de los 
bienes presentados por el deudor están de 
manifiesto en la Secretarla para que pue­
dan examinarlos los que quieran tomar 
parte en ,a suhasta, previniéndose a los 
licitadores que deberán conformarse con 
ellos y no tendrán derecho a exigir ningu­
nos otros

5. ‘ Que las cargas o gravámenes ante­
riores y los preferentes, si los hubiere, al 
crédito del actor continuarán subsistentes, 
entendiéndose que el rematante los acep­
ta y queda subropado en la responsabili­
dad de les mismos, sin destinarse a su ex­
tinción el precio del remate.

Dado en Madrid a 26 de.febrero de 1981, 
El Magistrado - Juez. — El Secretario. — 
1.788-3.

* -\

El Magistrado-Juez de Primera Instancia
número 14 de los de Madrid,
Hago saber: Que en este Juzgado se 

siguen autos de juicio del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria número 1.355/1973, 
a instancia de «Banco Español de Crédi­
to, S. A.» con «Edificaciones Auge, So­
ciedad Anónima», sobre reclamación de 
crédito hipotecario, en los que por provi­
dencia de esta fecha be acordado sacar 
a publica súbasta por primera vez y tér­
mino de veinte días los bienes que más 
abajo se reseñarán, señalándose para la 
celebración de la misma, a ¡as- once lloras 
del día 20 de mayo próximo, en la Sala 
Audiencia de este Juzgado, con las pre­
venciones siguientes:

Que no se admitirán posturas que no 
cubran el tipo de subasta

Los licitadores para tomar parte en la 
subasta deberán consignar en la Mesa 
del Juzgado o establecimiento al efecto 
una cantidad equivalente al 10 por 100 
del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella 
en calidad de ceder a un tercero.

Que loe autos y la certificación del Re­
gistro a que se refiere la regla 4.a están 
de manifiesto en Secretaria; que se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante la titulación y que las cargas o 
gravámenes anteriores y los preferentes 
ál crédito del actor continuarán subsis­
tentes, entendiéndose que el rematante, los 
acepta y queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a 6U extinción el precio del remato.

Dadó en Madrid a 23 de marzo de 
1981.—El Secretario.—3.108-C.

Cédula de notificación
En virtud de lo acordado por este Juz­

gado de Primera Instancia número 6 de 
esta capital, en providencia dictada en 
el día de hoy, en los autos ejecutivos 
que se tramitan con el número 1.080 de 
1977, a instancia del Banco Popular Espa­
ñol, contra don Francisco Falo García, 
sobre reclamación'de .cantidad, en dichos 
autos se ha dictado sentencia de remate 
cuyo encabezamiento, y fallo, son como 
siguen.-

«Sentencia: En Madrid a dieciséis de 
febrero de mil novecientos ochenta y uno: 
El ilustrísimo señor don José Enrique Ca­
rreras Gistau, Magistrado-Juez de Prime­
ra Instancia número seis de esta capital; 
habiendo visto los presentes autos eje­
cutivos, promovidos por el Banco Popular 
Español, domiciliado en esta capital, re­
presentado por el Procurador señor Gan- 
darillas, bajo la dirección del Letrado don 
José Ignacio Fanjul, contra don Francis­
co .Falo García, mayor de edad, declarado 
en rebeldía y en paradero desconocido, 
sobre reclamación de cantidad; y

Fallo: Que debo mandar y mando seguir 
adelante la ejecución despachada conlra 
don Francisco Falo Garcia, hasta hacer 
trance y remate de bienes embargados al
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mismo como de su propiedad; y con su 
producto, entero y cumplido pago al 
ejecutante el Banco Popular Español de 
la cantidad de trescientas cincuenta mil 
pesetas, importe del principal de la letra 
de cambio presentada y que le reclama, 
con más los intereses legales, gastos y 
costas, en todas cuyas responsabilidades 
expresamente condeno a dicho demanda­
do don Francisco Falo García. Así por 
esta mi sentencia que por la rebeldía del 
demandado, se notificará a éste ádemás 
de en los estrados del Juzgado, por medio 
de edictos, en la forma que determina 
la Ley si no se solicita la personal en 
su momento oportuno; lo pronuncio, man­
do y firmo.—Firmado: José Enrique Ca­
rreras Gistau (rubricado).

Publicación.—Leída y publicada ha sido 
la anterior sentencia por el ilustrísimo 
señor Magistrado Juez que la suscribe 
en el día de su fecha, hallándose el señor 
Juez celebrando audiencia pública en su 
Sala de que doy fe.—Ante mi: José Luis 
Viada (rubricado).»

Y para que le sirva de notificación al 
demandado don' Francisco Falo García, 
y su publicación en el -Boletín Oficial 
del Estado», se expide el presente en Ma­
drid a 23 de marzo de 1981.—F.l Secre­
tario.—Visto bueno: F.l Magistrado-Juez.— 
1.547-3.

Edicto

Don Antonio Carro:ero Pérez, Magistra­
do-Juez de Primera iTSlancia del Juz­
gado número 3 de Madrid,
Hago saber: Que por auto dictado en 

el día de hoy por este Juzgado en el 
expediente seguido bajo el número 1153/ 
1979, se ha aprobado el convenio pre­
sentado en la suspensión de pagos de la 
Compañía «Matéu-Matéu de Transpor­
tes, S. A.», con domicilio social en Ma­
drid, calle General Mola, hoy Príncipe 
de Vergara, número 111, duplicado, pri­
mero derecha, y dedicada a la explota­
ción del negocio de transporte por ca­
rretera y combinado con ferrocarril, 
marítimo y por via aérea.

Lo que se hace público para general 
conocimiento.

Dado en Madrid a 30 de m.itzo de 1981. 
El Magistrado-Juez, Antonio Carretero 
Pérez.—El Secretario. —3.910-C.

SAN SEBASTIAN 

Edicto
Don Julián Pérez Templado Jordán, Ma­

gistrado-Juez número dos, en funcio 
nes, Magistrado-Juez de Primera Ins­
tancia número uno y decano de la ciu­
dad de San Sebastián y su Partido,
Hago saber: Que en esie Juzgado, y 

bajo el número 132 de 1979, penden autos 
sobre procedimiento judicial sumario del 
artículo 131 de ¡a Ley Hipotecaria, pro­
movidos por don Juan Alberdi Echave, 
representado por el Procurador de los Tri 
bunales-don Rafael Stampa Sánchez cen­
tra la finca, especia! renta hipotecada por 
don Francisco Aguirre Zumalazarregui, 
en los cuales, mediante providencia del 
día de la fecha, he acordado sacar a la 
venta en subasta pública, por tercera 
vez, término de veinte días y precio es­
pecialmente señalado en la escritura de 
hipoteca, el inmueble cuya descripción 
se especificará al final y sale sin suje­
ción a tipo.

Para el acto de la subasta, que tendrá 
lugar ante la Sala de Audiencias de es­
to Juzgado, sito en la calle Garibay, nú 
mero 13. plañía 3.a, piso izquierda, do 
esta capital, so ha- señalado el día 18 del 
próximo mes de mayo, y hora de las on­
ce, bajo las siguientes condiciones.-

1. " Que no se admitirán posturas que 
no cubran dicho tipo c!c .subaste.

2. a Que el remate nedrá hace-so a ca­
lidad de ceder a un terrero.

3. a Que para tomar parte en la subas­

ta deberán los licitadores consignar pre­
viamente en la Mesa del Juzgado, o en 
el establecimiento destinado al efecto, el 
10 por 100 del tipo que sirve para la su­
basta, sin cuyo requisito no serán admi­
tidos; consignaciones que se devolverán 
a sus respectivos dueños acto continuo 
del remate, excepto la que corresponda 
al mejor postor, la cual se reservará en 
depósito como garantía del cumplimien­
to de su obligación y, en su caso-, como 
parte del precio de la venta.

4.a Que los autos y la certificación a 
que se refiere la regla cuarta del invo­
cado precepto legal están de manifiesto 
en la Secretaría de este Juzgado; que se 
entederá que todo licitador acepta como 
bastante la titulación, y que las cargas 
o gravámenes anteriores y los preferen­
tes —si los hubiere— al crédito del actor 
continuarán subsistentes, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda sub­
rogado en la responsabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate.

La finca especialmente hipotecada y 
que a continuación se describirá, a efec­
tos de subasta, ha sido tasada en la su­
ma de cuatro millones de pesetas y sale 
sin sujeción a tipo.

Descripción de la finca
Cuarta parte indivisa de la finca urba­

na compuesta por vivienda y terreno ane­
jo, llamada «Villa San Ignacio», sito en 
Hernani, en el cuartel del Oeste, barrio 
de Artigas, hoy Calera, ocupa toda la 
finca una superficie de 3.522 metros 25 
decímetros cuadrados, y linda: por Nor­
te o frente, con camino vecinal que se 
dirige al barrio Buenos Aires; por Sur, 
con parcela agregada y vendida a «Cons­
trucciones Elga, S. A.»: por izquierda, 
entrando, o Este, con finca Atxenguin- 
degui y otro terreno independiente de 
ambos, don Doroteo Cisurriz, y por de­
recha u Oeste, camino y pertenecidos del 
caserío Elósegul, propiedad de don José 
Aramburu y pertenecidos de doña Maria 
Luisa Ch.iqui, propiedad de don José Ma­
ría Ormaeches. Tiene una superficie de 
3.522,29 metros cuadrados.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de San Sebastián al tomo 599, libro 48, 
folio 134, finca ,2.027, inscripción 3 y 4.

Dado en Sari Sebastián a 25 do marzo 
de 3981.—El Juez.—Ante mí, el Secreta­
rio.—3.482-C.

SANTIAGO

Edicto

El Juzgado de Primera Instancia núme­
ro I de Santiago de Coinpostela, cumplien­
do el articulo 2.042 de la Ley ce Enjui­
ciamiento Civil, anuncia la exis; encía a 
incoación de expediente de declaración de 
fallecimiento legal de don José Torroirá 
Ramos, hito de Bernardo y Rosa, cíe 
ochenta y nueve años, natura! y vecino 
de Le Baña, ausente en América hace 
más de cincuenta año6 y pasa de diez 
años que no se tienen noticias suyas.

O .do en Santiago a 5 de febrero de 1981 
f; Magistrado-Juez, Alfonso Vilagómez 
Redil.—El Secretario, Celestino Gesto Ra­
mos. -2 547-C. y 2.a 13-4-1981

SEVILLA
Edicto *

Don José Cámara Carrillo, Magistrado- 
Juez del Juzgado de Primera instancia 
número 1 de esta ciudad.

Hago saber: Que en este Juzgado de 
nú cargo y bajo la fe del refrendante 
se tremita, con el número 784 del coirien 
te año y promovido por ei Procurador 
■■•'on Fernando García Paúl, en nombre 
le doña Victoria Báez Memoro, expediente 
'ara la declaración de fallecimiento de 
!os cónyuges doña Maria de les Angeles 
Oares Báez y don Isidoro Castaño Ro­
dríguez que el día ll d? marzo de 1978, 
viajando ambos a bordo del buque «Mano­

la Toro», del que era Capitán el señor 
Castaño Rodríguez naufragó en aguas del 
Estrecho de Gibraltar, con motivo del 
abordaje sufrido con ei buque «Isla de 
Menorca», desapareciendo en dicho nau­
fragio los mencionados esposos. Doña Ma­
ría de los Angeles Clares Baez habia 
nacido en Madrid, el 2 de octubre de 1952 
y su marido, en Sevilla, el 15 de julio 
de 1948, habiendo contraído matrimonio 
en esta capital el 20 de septiembre de 1974, 
en la que tenían su último domicilio.

Lo que, para general conocimiento, se 
hace público mediante el presente edicto, 
el cual se publicará en el «Boletín Oficial 
del Estado» y en el «Boletín Oficial de 
la Provincia de Sevilla», en un periódico 
de gran circulación de Madrid y en el 
diario «ABC», de esta ciudad, y se anun­
ciará por Radiotelevisión Española, por 
dos veces y con intervalo de quince días, 
a los efectos legales y para que cualquier 
persona que lo considere oportuno pueda 
comparecer ante este Juzgado para ser 
oída en el mencionado expediente.

Dado en Sevilla a 2Í de mayo de 1980. 
El Magistrado-Juez. José Cámara Carrillo. 
El Secretario.—1.259-3. y 2.a 13-4-1981

VALENCIA

Edicto
Don Pedro Nacher Soler, Magistrado-Juez
de Primera Instancia del Juzgado nú­
mero 7 de Valencia,
Hago saber: Que en este Juzgado, con 

el número 103/1980, radica expediente, 
promovido por doña Maria Beltrán Paúl, 
representada por ai Procurador don José 
Luis Zoroa Villaescusa, sobre dec a: ación 
de fallecimiento de su esposo, don Perfec­
to Balaguer Lloréns, hijo legitimo de 
Francisco Balaguer Such y de doña An­
gela Lloréns Blánquez, natural de Ceni- 
dorm (Alioante). nacido el día 10 de oc­
tubre de 1912, de profesión Oficial en la 
calderería de hierro de «Unión de Levan­
te, S. A.», Astilleros de Valencia des­
de el 3 de febrero de 1931 al 3 de ju­
nio de 1938, en la que marchó con un 
grupo de trabajadores de Astilleros de 
Valencia a Petrel {Alicante), volviendo 
a su domicilio en Valencia, calle Doctor 
Lluch de Menéndez Núñez, número 113, 
2 °, duodécima, a ver a su hijo, nacido el 
13 de marzo de 1938, donde estuvo durante 
ocho días, desapareciendo sin tenerse no­
ticias del mismo.

Y por providencia de hoy. se ha acor­
dado anunciar la Incoación de¡ referido 
expediente de conformidad a lo dispuesto 
en el artículo 2.042 de la Ley de Enjuicia­
miento Civil.

Valencia 27 de enero de 1981.—El Juez 
de Primera Instancia, Pedro Nacher Soler. 
El Secretario, Francisco Martínez Beltrán. 
4.290-E. y 2.a 13-4-1981

JUZGADOS DE DISTRITO ' 

MANISES 
Cédula de citación

Por el señor Juez de Distrito de esta 
ciudad, doña María del Carmen Cone- 
sa Sánchez, se ha acordado en providen­
cia de esta fecha se cite de comparecencia 
ante este Juzgado a Consuelo Gaseo Pal­
mer para el próximo día -veinte de abril 
del corriente año, y hora de las once y 
diez de su mañana, al objeto de asistir a 
la celebración del juicio verbal de faltas 
número H74/80, sobre lesiones en agre­
sión, don las pruebas cuf intente valerse, 
apercibiéndole que de no comparecer le 
parará el perjuicio que hubiera lugar en 
Derecho.

Y para que sirva la presente do citación 
en forma a Consuelo Gaseo Palmer, la 
cual se encuentra en ignorado paradero 
y domicilio, se publicará la presente en 
el «Boletín Oficial del Estado», expidiendo 
la misma en Manises a dos de abril de 
mil novecientos ochenta y uno.—El Juez 
de Distrito.—El Secretario.—6.073-E.


