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Tribunal Sentenciador, a propuesta del Ministro de Justicia y
previa deliberaciéon del Consejo de Ministros en su reunién del
dia treinta de diciembre de mil novecientog ochenta;

Venge en indultar a Maria Reyes Sanchez Marcos, del resto
de la pena privativa de libertad que le queda por cumpllr y
que le fue impuesta en la expresada sentencia.

Dado en Baqueira Beret a treinta de diciembre de mil no-
vecientos ochenta.

JUAN CARLOS R.

El Ministro de Justicia,
FRANCISCO FERNANDEZ ORDONEZ

ORDEN de 1. de febrero de 1981 por la que se
dispone la ejecucion de la sentencia dictada nor
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Au-
diencia Territorial de Valencia, dictada en recur-
sn promovido por los registradores de la Propie-
dad de Valencia, numero 1 contra la Resolucion
del Centro directivo de 19 de octubre de 1979.
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Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 19 de
dicien:bre de 1980 por la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Territorial de Valencia, en recurso con-
tenciczo-admiristrativo ntmero 908 de 1973, promovido por don
Ignacio Pascual! Domingo, don Eduardo Clérigues Andréu y don
Federico Valls Galera contra acuerdog de esa Direccién Ge-
neral de los R.ristros y del Notariado de 19 de octubre de 1979,
desestimando recurso de reposiciéon interpuesto contra el acuer-
d> d: la misma de 21 de agosto anterior, que resolvia recurso
de impugnacion de honorarios formulado por dofia Celia Fer-
nandez Santisp y otros;

Resultando cue la citada Audiencia Territorial se ha pro-
nunciado soore la cuestion debatida en los términos que se
expresan en la parte dispositiva;

Considerando que concurren en este caso las circunstancias
grewstas en.el articulo 105, 1, a) de la Ley de 27 de diciembre

e 1956

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la. ejecucién, en
sus propios términos, de la referida aentem:la cuya parte dis-
positiva es oomo sxgue

-Fallamos: Que, desestimando, como desestimamos, el re-
curso contencicso-administrativo interpuesto por don Ignacio
Pascual Domineo, don Eauardo Clérigues Andréu y don Federizo
Valls Galera, contra acuerdos de la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado del Ministerio de Justicia de dieci-
nueve de octukre de mil 1rovecientos setenta y nueve, que deses-
timo6 el recurso de reposicion interpuesto contra el acuerdo de
la p opia‘ Direccién General de veiniiuno de agosto de mil
novecientos setenta y nueve que resolvia el recurso de impug-
nacién de honorarios interpuesto por dofia Maria Celia Fer-
nandez Santiso y otros, debemos declarar y declaramos con-
fcrmes a werecho los acuerdo recurridos y en su consecuencia
absolver como absolvemos a la Administraciéon de las preten-
siones contra la misma ejercitadas. Todo ello sin hacer expresa
imposicion de 'as costas crusadas en este procedimiento.»

Lo que digo a V.I. para su conocimicnto y efectos.
Dios guarde a V.I. muchos anos.
Madrid, 11 de febrero de 1981.

FERNANDEZ ORDONEZ

Ilmo. Sr. Director general de ios Registros y del Notariado.

MINISTERIO DE- DEFENSA

ORDEN 111/10010/1981, de 23 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 13 de noviembre
de 1980 en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por don Francisco Alares Zanén.
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. Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en (nica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo, entre partes, de una como demandante, don Francisco
Alares Zanon, quien postula por si mismo, y de otra como de-
mandada, la Administracién Publica, representada y defendida
por e!' Abogado del Estado, contra Acuerdos ds 27 de febrero
y 1z de junio de 1979 del Consejo Superior e Justicia Militar,
se ha dictado sentencia con fecha 13 de noviembre de 1880,
cuya parte dicpositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-adminis-
trativo deducido por don Francisco Alares Zandén contra las
rescuciones de la Sala de Gobierno ‘del Consejo Supremo de
Justicia Militar de veintisiete de febrero y dcce de iunio de
mil novecientos setenta v nuevc las que anulamos en cuanlo
fijaban la vensién de retiro del recurrente en el sesenta por

ciento del sueido regulador, declarandc en u lugar, que dicho
haber pasivo ha de quedar determinedo ea el neventa por cieato
G¢r dicho regulador, por superst el interesado los veinte afos
de servicios: manteniendo lc. demas pronunciamientos de tales
acuerdos, debiendo procederse a tal sefialamiento en la forma y
cuantia declaradas, todo ello sin imposicién de las costas cau-
sadas en este proceso.

As* por csia nuestra sentencia, que se pubucara en el "Bo.
letin Oficial del Estado’” e insertara en la ''Coleccién Legisla-
l:va'', definitivamente )uzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «2oletin Oficial del Estado», todo ellg
en cumplimiento de lo prevenicc en el articulo 105 de la Ley
de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1958
(«Boletin Oficial del Zstado» numero 263):

Lo qu=2 por la presente Orden ministerial digo a V. E. para su
conccimiento ;s efectos ccnmsiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 23 de enero de 1981.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremeo
~de Justicia Militar.

ORDEN 111/110011/1981, de 23 de enero, por la que sé
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 17 de noviembre

- de 1980 en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por don Antonio Vila Lépez.
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Excmo. Sr.: En el recurso-contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una como demandante, don Antonio Vila Lépez,
quien postula por si mismo, y de otra como demandada, la
Administracion Publica, i1:presentada y defendida por el Abo-
gado del Estadu, contra Acuerdos de 4 de abril 26 de septiem-
bre de 1979, del Consejo Superio* de .usticia Militar, se ha dic-
tado sentencia con fecha 17 de noviembre de 1980, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por don An-
tonio Vila Lérez, contra los Acuerdos de la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar de cuatro de abril
y veintiséis de septiembre de mil novecientcs setenta y nueve,
éste dictado en tramite de reposicion, por los que sefialaba el
recurrente como haber pasivo el treinta por ciento del sueldo
regulador, debemos anular y anulamos dichos Acuerdos por
n, ser conformes a derecho y en su lugar declaramos que
el demandante tiene 1erecho a que le sea fijado zl haber pasivo,
en el noventa por ciento dc la base reguladora total recono-
cida en los Acuyerdos expresados, y, en consecuencia, conde-
namos a la Administracion a estar y pasar por esta declara-
cién. No se hace expresa condena de costas.

Asi por esta nuestra centencia, que se publicara en el "Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la ’'Coleccién Legis-
lativa’’, lo pronunciamos, mandamos y firmumqs.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer ce
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley de
lo Contencioso- Adminis.rativo de 27 de diciembre de 1956 (<Bo-
letin Oficial del Estado» n . .mero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial dlgo u V., E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guards a V. E. muchos anos.

Madrid, 23 de enero de 1981.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremc
de Justicia Militar.

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 26 de enero de 1881 por la que se
autoriza a la Entidad <Compahia de Seguros Ama-
ya, S. A» (C-558), para operar en el ramo de
robo y expoliacion.
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Ilmo. Sr.: Visto el escrito de la Entidad «Compariia de Segu-
ros Amaya, S. A.», en solicitud de autorizacién para operar
en el ramo de robo, en la modalidad de seguro de robo y expo-
liacién, y aprobacnén de las corrzspond:entes comdiciones gene-
rales y particulares, oropcsicion, bases técnicas y tarifas, para
lo que ha presentado la documentacién pertinente;



