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sentencia con fecha 26 de marzo de 1980, cuya parte dlSpDSlthB.
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos €l recurso promovido por don
Diego Cano Cabello, contra la Orden del Ministerio de Defensa
de treinta y uno - di¢iembre de mil novecientos setenta y
siete, por estar ajustada a derecho, todo ello sin una condena
en costas,

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con 1o estable-
cido. en la Ley-reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletin Oficial del
Estado» namero 363}, ha dispuesto que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y deméas efectos.

‘Dios guarde a V. E. muchos aifios.

Madrid, 9 de diciembre de 1080,

, RODRIGUEZ SAHAGUN
Excmo. Sr. Subsecretario.’ ' ’

ORDEN 111/10179/1980, de 9 de diciembre por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de ia Audiencia Nacional dictada con fecha 2. de
marzo. de 1980, en el recursc contencioso-adminis-
trativo initerpuesto por don Rafael Bosca Canet,

898

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
- Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Rafael
Bosca Canet, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra la Orden del Ministerio
de Defensa de 31 de diciembre de 1977, se ha dictado sentencia
con fecha. 26 de marzo de 1980, cuya parte dlsposmva €S como
sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso proniovido pér don
Rafael Bosca Canet, contra la Orden del Ministerio de -Defensa
. de treinta y uno de diciembre de mil novecientos setenta y
siete, por estar ajustada a derecho, todo ello sin’ una condena
en costas.
Asi por esta nuestra sentencia lo pronuncmmos, mandamos
y firmamos.

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de ie Jurisdiccién. Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956 («<Boletin Oficial del
Estado ntimero 363), ha dispuesto que se cumpla en sus proplos
términos la expresada sentencia. -

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demas efectos,

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 9 de diciembre de 1980.

RODRIGUEZ SAHAGUN
Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/10180/1980, ‘de 9 de diciembre por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con Techa 18
de marzo de 1980, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Eloy Gonzdlez Pa-
riente.

899

Excmo. Sr.:
en unica instancia ante la Seccién Tercera. de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Eloy
Gonzalez Pariente, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracion Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra le Orden del Ministerio
de Defensa.de 31 de diciembre de 1977, se ha dictado sentencia
con fecha 18 de marzo de 1980, cuya parte dispositiva es como
sigue:

_ «Fallamos: Que desestimamos- ¢l recurso promovido por don
Eloy Gonzalez Pariente, contra la Orden del Ministerio de De-
fensa de treinta y uno de diciembre dc mil noveciéentos seterta
y siete, por estar ajustada a derecho, todo ello sin una condena
en costas. -

Asf por este nuestra sentencia,
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956 «Boletin Oficial del
Estado» numero 383), ha dispuesto que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 9 de diciembre de 1980,

lo pronunciamos, mandamos

) RODRIGUEZ SAHAGUN
Excmo. Sr. Subsecretario,

En el recurso contencioso-administrativo seguido -

ORDEN 111/10181/1960, de 9.de diciembré por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de- la Audiencia Nacional, cictada con fecha 12
de marzo de 1980, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Salvador Azcon.a
Arrondo.
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. Excmo. Sr.: En el recurso contencioso- adm1mstrat1v0 seguido
en unica instancia ante la Seccién Tercera de le Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Salvador
Azcona Arrondo quier postula por si mismo, y de otra, como
demandada,  la Adnumstra.c1én Puablica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra la Orden del Ministerio
de Defensa de 31 de diciembre dé 1977, se ha dictado sentencia
con fecha 12 de marzo de 1980, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que dssestimamos el recurso promovido ‘por don
Salvador Azcona Arrondo, contra la Orden del Ministerio de
Defensa de treinta y uno de diciembre de mil novecientos seten-
ta y siete, por estar ajustada a derecho, todo ello sin una con-
dena en costas.

Asl por esta nuestra sentencia, defmltlvamente juzgando lo
pronunciamos, mandamos y firmemos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 (<Boletin Oficial del
Estado» namero 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conoc1m1ento y demas efectos.

Dios guarde a V. E. muchos afios. )

- Madrid, 9 de diciembre de 1980.

RODRIGUEZ SAHAGUN
Excmo. Sr. Subsecretario. -

ORDEN 111/10182/1980 de 9 de diciembre por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 31
. de marzo de 1980, en el recurso contencioso-admi-
;ustratwo interpuesto por don Chomin Miguel Mar-
in
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
eu unica instancia ante la Seccion Tercora de la Audiencia
Nacional, entre partes de una, como demandaente, don Chomin
Miguel Martm, quien postula por si raismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra la Orden del Ministerio
de Defensa de 31 de diciembre de 1977, se ha dictado sentencia
con fecha 31 de marzo de 1980, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso promovido por don
Chomin Miguel Martin, contra la Orden del Ministerio de De-
fensa 'de treinta y uno de diciembre de mil novecientos setenta
y siete, por estar a]ustada a derecho, todo ello sin una condena
en costas.

Asi por esta nuestra sentenma lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletin Oficial del
Estado numero 363), ha dispuesto que se cumpla en sus pro-
pios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para.su conocmuento y demés efectos.

Dios guarde a V., E. muchos aifios.

Madrid, 9 de diciembre de 1980.

'RODRIGUEZ SAHAGUN
Excmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN 111/10183/1980, de 9 de diciembre por
la que se dispone el cumplimiento de la- sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha ¢ de
abril de 19680 en el recurso contencioso-administra-
tivo, interpuesto por don Vicente Gaydn Ferrer,
don José Cambero Ladrén, don Eusebio Bravo Pa-
ramo y don Aniceto Pujante Ortiz. :
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Vicente
Gayan Ferrer y otros, quien postula por si mismo, y de otra,
ccmo demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra la Orden del .Ji-
nisterio de Defensa de 31 de diciembre de 1977, se ha dictado
sentencia con fecha 8 de abril de 1880, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso promovido por el
Letrado don Juan Serrantes Sans, en rombre y representacion
de don Vicente Gayan Ferrer, don José Cambero Ladrén, don



