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Articulo segundo.—En la escritura de roversién que se otor-
rue se hard constar la formal declaracién del Ayuntamiento al
que revierte el bien, de que, con la entrega y recepciéon del
mismo, en la situacién de hecho y de derecho en que actual-
mente se encuentra, considera .enteramente satisfechos sus de-
rechos, sin que tenga que reclamar nada ante el Estado, por
ningiun concepto derivado o relacionado con la cesién, conser-
vaci6bn y reversién de aquél y de que seran de su exclusivo
cargo todos los gastos a que dé lugar la reversion y la escritura
publica en que se formalice.

Articulo tercero.—Por el Ministerio de Hacienda, a través

de la Direccion General del Patrimonio del Estado, se llevaran -

a cabo los tramites conducentes a la efectividad de cuanto se
. dispone en el presente Real Decreto.

Dado en Madrid g diecisiete de octubre de mil novecientos
ochenta. .

. JUAN CARLOS R.

El Ministro de Haciehda.,
JAIME GARCIA ANOVEROS

ORDEN de 30 de octubre de 1980 por la que se
acuerda la ejecucion en sus propios términos de la
sentencia, dictada en 27 de mayo de 1960 por la
Sala de lo Contencioso-Adminisirativo de la excelen-
tisima Audiencia Territorial de Granada en el re-
curso - contencioso-administrativo_ numero 386 de
otros, de Jaén. contra resolucién del Tribunal Eco-
1978, interpuesto por don Juan Jiménez Rojas y
nomico-Administrativo Central de 18 de mayo de
1978. ’
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Nmo Sr.: Visto el testimonio-de la sentencia dictada en 27
de mayo de 1980 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la excelentisima Audiencia Territorial de Granada en el

recurso contencioso-administrative numero 386 de - 1978, inter-

puesto por don Juan Jiménez Rojas y otros, de Jaén, contra
resoluciéon del Tribunal Econémico-Administrativo Central de 18
de mayo de 1978, en relacién con la Contribucién Territorial
Rustica y Pecuaria, cuota proporcional; - .

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre
de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién en
sus propios términos de la referida sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

<Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad del recurso contencioso-administrativo interpuesto por
el Procurader de los Tribunales don Rafael Garcia Valdecasas
Ruiz, en nombre y representacién que consta, contra la resolu-
cién del Tribunal Econémico-Administrativo Central de fecha die-
ciocho de mayo de mil novecientos setenta y ocho, confirmato-
ria, en alzada, de la dictada en veintiuno de julio de mil nove-
cienos setenta y seis por el Tribunal Econémico-Administrativo
Provincial de Jaén, todo ello sin hacer mencién especial de las
costas causadas.»

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.. muchos afios.
Madrid, 30 de octubre de 1980.—P. D., el Subsecretario de
Hacienda, Carlos Garcia de Vinuesa y Zabala.

Ilmo. Sr, Director general de Tributos.
v
ORDEN de 31 de octubre de 1960 por la que se

dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunel Supremo en el

—
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recursg contencioso-administrativo numero 508.205.

Ilmo. Sr.: En el recurso confencioso-administrativo namero

508.205, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dofia Marfa Teresa Paradela Martin, contra la Ad-
ministracién, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado, sobre revocacién del Decreto 131/1978, de ¢ de' enero,
por el que se introdujeron determinedas modificaciones en el
régimen de complementos del personal al servicio de la Ad-
ministraciér de Justicia, ha dictado sentencia la mencionada
Sala con fecha 7 de julio de 1980, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que declaramos la inadmisibilidad del recurso
contencioso-administrativo interpuesto por dofia, Maria Teresa
Paradela Martin, contra el Decreto ciento treinta y uno, de
nueve de enero de mil novecientos setenta y seis; sin hacer
expresa condena en costas.

Asl por este nuestra sentencia, que se publicara en el *'Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara emn la '"Coleccién Legisla-
tiva', cefinitivamente juzgando lo pronunclamos, mandamos y

firmamos.—Luis Vacas.—Antonio Agandez.—Adolfo Carretero.—.

Pablo Garcia Manzano.—Jesus Diaz de Lope-Diaz (rubricados).

Publicacion.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la misma, don
Jestis Diaz de Lope-Diaz y Lo6pez, en el dia de su fecha, es-
tando celebrando Audiencia Publica le Sala Quinta del Tribunal
Supremo, de lo que certifico, Maria del P. Heredero (rubri-
cado) .»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1958, ha -dispuestc’ que se
cumpla en sus propios términes la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimi=rito y demas efectos.

Dios guarde a V. L .

Madrid, 31 de octubre de 1980.—P. D., el Director general de
Presucuestos. Argel Marrén Gomez. ’ ’ -

[Ilmo. Sr. Dire:ctof general de Presupuestos.

ORDEN de 31 de octubre de 1980 por la que Sse
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinte del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 507.920.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
507.620, stguido por la Ssale Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movilo ‘por don Eduardo Sierra Fernandez contra la Adminis-
tracién, representada y defendida por el sefnor. Abogado del
Estado, en impugnacién del Decreto 131/1976, de 9 de enero,
que modificé el régimen de complementos del personal al ser-
vicio de la Administracion de Justicia, ha dictado sentencia
le. menrcionada Sala con fecha 16 de julio de 1980, cuya parte
dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que declaramos la inadmisibilidad del recurso
contencioso-administrative interouesto por don Eduardo Sierra
Fernandez, Jefe de Administracién del Cuerpo Técnicc Adminis-
trativo de¢ ja Administrecién de Justicia, en relacién con el
Decreto ciento treinta y uno/mil novecientos setenta y seis, con
la pretensiéa procesal de que sz modifique, asi como la Orden
de cinco de febrerg y Real Decreto de treinta y uno de di-
ciembre del mismo afi¢ mil novecientos setenta y-: seis, sin
entrar, en consecuencia, en el fondo del recurso, ni hécer ex-
presa imposicion. de las costas procesales a ninguaoc de los li-
tigantas. . :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bo-
letin Oficia! del Estado’ e insertara en la ''Coleccién Legisla~
tiva”, lo  pronunciamos, mandamos y firmamos.—Luis Vacas
Medina.—Angel ' Falc6n.—Miguel de Paramo.—Pablo Garcia
Manzano —Luis Cabrerizo (rubricados). . :

Publicacion.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelenticimo sefior Magistrado Ponente de la misma, don
Angel Falcén Garcia, en €l dia de su fecha, estando celebran-
do Audiencia Publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo, de
lo que certifico, Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
‘ministrativa de 27 de diciembre de 1956, he dispuesto que se
cumpla en eus propios términos la expresada sentencia

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas clectos.

Dios guarde a V. I

Magdrid, 31 de octubre de 16€0.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Goémez.

[Ilmo.-St. Director general de Presupuestos.

24899 ORDEN de 3! de octubre de .1930 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recursg contencioso-administrativo numero 507.804.

Imo. Sr.: En el recurso comtencioso-administrativo ntimero

' 507.804, seguido por la Sale Quinta del Tribunal Supremo, pro-

movido por dofia Maria Asuncién Bernardez Martinez, conira
la Administracién, representada y defendida por el sefior Abo-
gado del Estado, sobre revocacién del Decreto 131/1076, de 9 de
enero, por el que se introdujeron determinadas modificaciones
en el régimen de complementos del personal al servicio de le
Administracién de Justicia, ha dictado sentencia la mencionada
Sala con fecha 0 de julio de 1980, cuya parte dispositiva es
como sigue: - :

- «Fallamos: Que dedlaramos inadmisible el recurso de dofia
Maria Asuncién Bernardez Martinez, contra Decretqg ciento

| treinta y uno/mil novecientos setenta y seis, ‘de nueve de ene-

ro; sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bo-
letin Oficial del Estado’’ e insertara en la '"Coleccion Legis-
lativa”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—Luis Vacas Medina.—Antonig Agundez.—Adolfo Ce-
rretero.—Pablo Garcia Manzano.—Jesus Diaz de Lope-Diaz (ru-
bricados)

Publicacién.—Leida y publicada fue la anterior sentencie por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la misma, don
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Adolfo Carretero Pérez, en ol dia de su fecha, estando oele-
brando Audiencia Publice la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
de lo que certifico, Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerig, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora la Jurisdicaén Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1056, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia. .

L& que digo & V. I. pare su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid. 31 de octubre de 1980.—P. D., el Director general
de Presupuestos, Angel Marrén Gémez. :

[Imo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 31 de octubre de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 507.774.
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Ilmo. Sr.: En el reourso contenciosc-administrativo namero
507.774, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por doifia Maria Victoria Alonso Flores, contra la Ad-
mindstracién, representada y defendida por el seflor Abogado del
Estado, en impugnacién del Decreto 131/1976, de 9 de enero,
que modificé el régimen de complementos del personal al ser-
vicio 1e la Administracién de Justicia, ha dictado sentencia la
mencionada Sala con fecha 18 de julio de 1880, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que declaramos la inadmisibilided del recurso
contencioso-edministrativo interpuesto por dofia Victoria Alon-

so Flores., Auxiliar de la Administracion de Justicia, en rela--

cién con el Decreto ciento treinta y uno/mil novecientos seten-
ta y seis, con la pretension procesal de que se modifique, asi
como la Orden de cinco de febrero y Real Decreto de treinta
y uno de diciembre del mismo afio mil novecientos setenta y

- seis, sin entrar, en consecuencia, en el fondo del recurso, ni
hacer expresa imposiciéon de las costgs procesales a ninguno
de los litigantes. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara ea el "Bo-
letin Oficia. del Estedo’ e insertarsa en Ja '"Coleccién Legis-
lativa’'. 1o pronunciamos, mandamos y firmamos.—Luis Vacas
Medina.—Angel Falcén.—Miguel de Paramo.—Pablo Garcia
Manzano.—Luis Cabrerizo Botija (rubricados).

Publicaciin.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistradpo Ponente de la misma, don
Angel Falcon Garcia, en el dia de su fecha, estando celebran-
do Audiencie Publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo, de
lo que certifico, Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

“En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecidn. en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios gua:de & V. I

Madrid, 31 de octubre de 1980.—P. D., el Director general
de Presupuszstos, Angel Marréon Gomez.

Ilmo. Sr. Director general de Prasupuestos.

24901 ORDEN de 31 des octubre de 1960 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 507.744.

Ilmo. Sr.: En el recurso cantencioso-administrativo namero

507.744, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dofa Matilde Lacarra Portillo, contra la Admi-
nistracion, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estedo contra el Decreto 131/1976, de 9 de enero, por el que
se int-odujeron determinadas modificaciones en el régimen de
complementos del personal al servicio de la Administracién de
Justicia, ha dictado sentencia la mencionada Sala con fecha 9 de
julio de 1880, cuye parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando la pretensién aducida de manera
principal .por el Abogado del Estado, debemos declarar y de-
claramus inadmisible el recurso contenciosv-admiristrativo in-
terpuesto por dofia Matilde Lacarra Portillo, Auxiliar de la Ade
ministracién de Justicia, contra el Decreto numero ciento trein-
ta y uno de nueve de enero de mil novecientos setenta y seis;
¥ no hacem»s especial condena respecto a las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’’ e insertarad em la "Coleccién Legisla-
tiva", definitivamente juzgendo, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos —Luis Vacas Medina.—Antonio Aguandez.—Adolfo Ca-
rretero.-—Pablo Garcia Manzano.—Jesus Diaz de Lope-Diaz (ru-
bricados)

Publicacisn.—Leida y publicada fue la enterior sentencia
por el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la misma,
don Antonio Agundez Ferndndez, en el dia de su fecha, estando

celeorando Audiencia Publica la Sala’ Quinta del Tribuna] Su-
g:ﬁm)o, de lo que certifico, Maria del Pilar Heredero (rubri-
cado) .»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

.Dios guarde a V. I. :

Medrid, 31 de octubre de 1980.-—P. D., el Director general
de Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 31 de octubre_de.1980 por la que se
dispone el cumplimiento.de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.070.

24902

Ilmo. Sr.: En el recursg contencioso-administrativo numero
508.070, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dona Maria Isabel Lopez” Sanz, contrg la Admi-
nistracién, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado, referente al Decreto 131/1¢76, de 9 de enero, por el
que se introdujeron determinadas modificaciones en el régimen
de los complementos del personal al servicis de la Administra-
ciéon de Justicia, ha dictado sentencie la mencionada Sala con
fecha 14 de julio de 1980, cuya parte .dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando la pretension principal aludida por
el Abogado del Estado, debemos declarar y declaramos la inad-
misibilidad del recurso contencioso-administrativo. interpuesto
por dofia -Maria Isabel Lopez Sanz, Auxiliar de la Administra-
cién de Justicia, contre el Decreto ciento treinta y uno/mil no-
vecientos setenta y seis, de nueve de enero; np hacemos es-
pecial condena respecto a las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard em el "Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara em la ''Colecci6én Legisla-
tive', definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—Luis Vacas.—Antonio Agundez.—Adolfg CarTetero.—
Pablo Garcia.—Jesus Diaz de Lope-Diaz (rubricados).

Publicacién.—Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el excelentisimo sefior don Antonio Agundez Fernandez, Po-
nente que ha sido en este recurso, estandg celebrando Audiencia
Publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el mismo
dia de su fecha.—Firmado, Maria Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de le Jurisdiccion Contencioso-
Admin‘strativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términds la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. 1

Madrid, 31 de octubre de 1980.—P. D., el Director general
de Presupucstos, Angel Marrén Gomez.

-Imo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 31 de octubre de 1960 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recursg contencioso-administrativo numers 508.232.
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IImo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrativeo numero
508.232, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dofie Gregoria Mesonero Msudo, contra la Admi-
nistrecion, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado sobre revocacién del Decreto 131/1978, de 8 de enero,
por el que se imtrodujeron determinadas modificaciones en el
régimen de los complementos del personal al servicio de ia
Administracién de Justicia, ha dictado sentencia la mencionade
Sala con fecha 8 de julic de 1980, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Declarando inadmisible el recurso de dofia Gre-
goria Mesoneros Meaudo, contra Decreto ciento treinta y uno/
mil novecientos setenta y seis, de nueve de enero, sin impo-
sicién de costas.

Ast ‘por esta nuestra sentencia, que se publicara en el 'fBo—
letin Oficial del Estado” e insertara en la ""Coleccién Legisla-
tiva', definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y
firmanwcs.—Luis Vacas Medina.—Antonio Agundez.—Adolfo Ca-
rretero.—Pablo Garcle Manzano —Jesus Diaz de Lope-Diaz (ru-
bricadus) . . )

Publicacisn.—Leida 'y publicada fue la anterior sentencia

por el excelentisimo seflor Magistrado Ponente de la misma,

don Adolfo Carretero Pérez, en el dia de su fecha, estando
celebrando Audiencia Publica la Sala Quinta del Tribunal Su-
premo, de lo que oertifico, Maria del Pilar Heredero (rubri-
cado) .»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-



