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«Fallamos: Que estimando el recurso promovido por el Pro-
curador don José Granados Weil,  en nombre y representacién
ds don Francisco Fuentes Cave, conira las resoluciones del
Ministerio de Defensa de fechas veinticinco de septiembre y
veintiuno de junio de mil novecientos setenta y ocho, que le
denegaron el derecho a percibir el compiemento de destino por
responsabilidad en la fuucién, las anulamos por contrarias a
derecho, y declaramos el que tiene el recurrente a percibir
citade complemento con efectividad desde su ascenso al -empleo
de Sargento; todo ello sin costas.

_ Asf por esta nuestre sentencia lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» ' . .

En su virtud, estz Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de dicien.bre de 1956 («Boletin Oficial del Es-
tados» numero 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios
términc: la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demas efeofos. )

Dios guarde a VV. EE. mucho; afios.
Madrid, 14 de octubre de 1980, —

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmos Sres. Subsecretario del Ministerio de Defensa y Gene-
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN numero 111/01.021/80, de 14 de octubre,
por la que se dispone, el cumpliniiento de la sen-
tencia de la Audiencia Nacional, dictada con fe-
cha 27 de mayo de 1980, en el recurso contenciosc
-administrativo. interpuesto por don Benjamin Ga-
mallo Simal.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en Unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Ben-
jamin Gamallo Simeal, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada, la Administracion Pablica, representada y
defendide por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mi-
nisterio- de Defensa de 13 de julio y 3 de octubre de 1978, se ha
dictado sentencia con fecha 27 de mayo de 1980, cuya parte dis-
positiva es como sigue: )

«Fallamos: Que estimando el recurso promovido por el Procu-
rador don Juan Carlos Estévez Fernandez Novod, en nombre y
representacion de don Bemjamin Gamallo Simal, contra reso-
luciones del Ministerio de. Defensa -de trece de julio y tres de
octubre de mil novecientos setenta y ocho que le denegaron el
derecho a percibir el complemento de destino por responsabili-
dad en la funcién, las anulamos por contrarias e derecho, y de-
claramos el que tiene el recurrente a percibir el citedo comple-
mento con efectos desde uno de diciembre de mil novecientos se-
tenta y tres, fecha del ascensc al empleo de Sargento; todo ello
sin costas. '

A€l por esta nuestra sentencia lo pronunciamces, maadamos
y firmamos.» . : ’

~ En su virtud, este Ministerio, de donformidad con lo estable-

cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa ae 27 de diciembre de 1956 («<Boletin Oficial del Es-
tado» numero 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios
términos la expresada seantencia.

Lo que digo & VV. EE. pard su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 14 de octubre de 1980.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio-de Defensa y Gene«rall

Direclor de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN numero 111/01.022/80, de 14 de octubre,
por la que se dispone el cumplimiento de la sen-
tencia de la Audiencia Nacional, dictada con fe-
cha 10 de marzo de 1080, en el recurso contencioso-
cgimi;nstrativo interpuesto por don Juan -Garcia

arcia. :
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Excmos, Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cie Naciona., entre partes, de una, como demandante, don Juan
Garcia Garcia, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Puablica, representade y defendi-
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 25 de septiembre y 21 de junio de 1978, se ha dic-

tado sentencia con fecha 10 de marzo de 1980, cuya parte

dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando €l recurso promovido por el Pro-
curador don José Granados Weil, en nombre y representacion
de don Juar Garcia Garcia. contra las rescluciones del Minis-
terio de Defensa de fechas veinticinco de septiembre y veintiuno
de junio de 1978, que le demegaron el derecho a percibir el com-
plemento de destino por responsabilided en la funcién, las anula-
mos por contrarias a derecho, y declaramos el que tiene el re-

currente @ percibir citade complemento con efectividad desde el
dooe de septiembre de mil novecientos setenta y cuatro; todo
ello sin costas. .

Asi por estg nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» '

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en le Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1958 (<Boletin Oficial del
Estado» numero 383}, ha dispuesto que se cumpla en sus propios
‘términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demas efec-
tos.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 14 de octubre.de 1280.

RODRIGUEZ SAHAGUN
. = \
Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio de Defensa y Gene-
ral Director de Mutilados d& Guerre por la Patria.

ORDEN numero 111/01.023/80, de 14 de octubre,
por la que se dispone el cumplimiento de la sen-
tencia de la Audiencia Nacional. dictada con fecha
2 de junio de 1980, en el recurso contencinso-ad-
ministrativo interpuesto por don. Julidn Granado
Sdnchez.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administralivo se-
guiao en Gnica instancia entc la Seccidn Tercera de la Audicn-
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Ju-
lian Granado Sanchez, quien postula por si mismo, y de otre,
como demandada, la Administracién Pablica, representada y de-
fendicda por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 28 de junio y 25 de septiembre de 1978,
se ha dictado sentencia con fecha 2 de junio de 1980, cuya perte
disposiiiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso promovido por el Pro-
curador don José Granados Weil, en nombre y representacion
de den Julian Granado Sanchez, contra las resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de veintiocho de junio y veinticinco de sep-
tiembre de mii novecientos setenta y ocho, que le dencgaron .el
derccho a percibir el complemento de destino por responsabili-
dad en la funcién, las anulamos por contrarias e derecho, y de-
claramos el que tiene el recurrente a percibir citado comiple-
mento con efectividad desde la -fecha de su ascenso a Sargen-
to;. tode elio sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamos; mandamos
y firmamos.» :

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembrs de 1956 («Boletin Oficlal del Es-
tedo» numero 363), ha dispucstc que se cumpla =n sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo digo & VV. EE. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a VV. EE. muchos anos,

Madrid, 14 de octubre de 1980.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio de Defcnsa y Gene-
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN numero- 111/01.024/80, de 14 de octubre,
por la que se dispone el cumplimiento de la sen-
tencia de la Audiencia Nacional, dictada con fe-
cha 7 de abril de 1980, en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Viclor Gomez
Quiza.
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Excmos. Sres.: En el recurso contenciosc-adminislrativo se-
guide en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Vic-
tor Gémez _Quiza, quien postula por si mismo, y de otra, como
dema.nd‘ad&a Administracién Publica, representada y defendi-
da por el Abogado del Estado, contra rescluciones del Minis-
terio de Defensa de 21 de agoeto y 23 de junio de 1978, se ha
dictado sentencia con fecha 7 de abril de 1980, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos ¢l recurse promovido nor el Le-
trado don Lorenzo Sans Sans, en nombre v represcentacion de
don Victor Gémez Quiza, contra las resoiuciones del Ministerio
de Defensa de fechas veintiuno de agosto y veintitrés de junio
de mil novecientos setenta y ocho, que le degegaron el derecho
a percibir e. complemento de destino por responsabilidad en la
funacién, las anulamos por contrarias a derecho y declaramos el
que tiene el recurrente & percibir citado complemento con efec-
tivide 1 desde uno de enero de mil novecientos sctenta y dos;
todo ello sin costas. . :

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos y

firmamos.».
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En. su virtud, este Ministeric Jo-conformidad con lo esta-

‘blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletin Oficial del

Estado» numero 363), ha dispuesto aue se cumpla en sus propios .

términos la expfesada sentencia. .

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y deméas
efectos. . : -

‘Dios guarde a VV. EE. miuchos afios.

Madrid, 14 de octubre de 1980.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio de Defensa y Gene-
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patrie.

—

ORDEN numero 111/0i.025/80, de 14 de octubre,
por la que se dispone cl cumplimiento de la senten-
tia de la Audiencia Nacional, dictada con fecha
2 de febrero de 1980, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo
- Gonzdlez.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guidc en Unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cia Naciona!, entre partes, de una,-como demandante, don An-
torito Tirado Gonzalez, quien postula por si mismo, y de oira,
como aemandada, la Administracion Publica, representada y de-
fendida por el Abogado del Estado, contra rescluciones del Mi-
nisterio de Defensa, se ha dictado sentencia con fecha 2 de fe-
brero de 1980, cuya parte dispositiva es cemo sigue:

«Fallamos: Que deseslimamos ¢l recurso promovido por don
Antonio Tirado Gonzalez contra las resoluciones deél Ministerio
de'Defensa que denegaron su peticién de escenso, por estar ajus-
tadas-a derascho; todo ello sin costas. -

Asi por esta nyestra sentencia lo pronunciamos, mandamo
y firmamos.» ) .

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable- |

cido en la Ley reguladora de la Jurisdiocién Contencioso-Admi-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletin Oficial del Es-
tado» numero- 383), ha dispuesto que se cumple en sus propios
términos la. expresada sentencia. N

Lo gue digo a VV. EE. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Meadrid, - 14 de octubre de 1980,

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio “de Defensa y Gene-
ral Dircctor de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN numero 111/01.026/80, de 14 de octubre,
por la que se dispone el cumplimiento de la sen-
tencia de la Audiencia Nacional, dictada con fe-
cha 27 de mayo de 1980, en el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Cdndido Bautis-
ta Pérez.
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Excmos. Sres.: En- el recurso contencioso-administrativo se-
guido en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cia, Nacionai, entre partes, de una, como demandante, con Can-
dido Baulista Pérez, quien postula por si mismo, y de otra, como

demandada la Administracion Puablica, representada y defen- '

dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis-
terio de Defensa de 20 de junio y 25 de septiembre de 1978, se
ha dictado sentencia con fecha 27 de mayo de 1880, cuye parte
dispcsitiva es como sigue: .

«Fallamos: Que estimando el recurso promovido por el Pro-
curador don Juan Carlos Estévez Fernandez-Novoa, en nombre
y representacion de don Candido Bautista Pérez, contra las re-
soluciones del Ministerio de Defensa de veinte de junio y vein-
ticinco de saptiembre, ambas de mil novecientos setente y ocho,
que le denegaron el derecho a percibir el complemento de destino
por responsabilidad en la funcién, las anulamcs por contrarias a
derecho. y declaramos el que tiene el recurrente a percibir el
citado complemento con efectos a partir de la fecha de creacién
del devengc; todo ello sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1958 («Boletin Oficial -del
Estado» numero 383), ha dispuesto que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV EE .para su conocimiento y demas efectos.
Dios guarde & VV EE. muchcs anos.
Madrid, 14 de octubre de 1960.

/

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmos. Sres, Subsecretario del Ministerio dé Defensa y Gene-
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria,

interpuesto por don Antonio Tirado -

25 octubre 1980
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ORDEN- 400/00569/1980, de 16 de octubre, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
"por la Sala Segunda de lo Contencioso-Administra-
. tivo de la Audiencia Territorial- de Barcelona con
fecha 17 de junio de 1980, en el recurso interpuesto
por la ex Auxiliar de Oficinas de la Marina Civil,
a extinguir, dona Filomena Gutiérrez Galdn.

En el'recurso contencioso-administrativo interpuesto por doiia
Filomena Gutiérrez Galan, ex Auxiliar de Oficinas de la Marina
Civil, a extinguir, contra la. resolucién del excelentisimo sefior
Almirante Jefe del Departamento de Personal, de 28 de sep-
tiembre de 1976, estimando en parte-la peticion formulada por
la recurrente, sobre reconocimiento para el computo a efectos
pasivos, como tiempo de servicios prestados, del tiempo que
estuvo separada de] servicio activo, por aplicacién de la Orden
de 25 de noviembre de 1954, la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Awudiencia Territorial de Barcelona ha
dictado sentencia con fecha 17 de junio de 1980, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallames: Que, estimando parcialmente el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por dofia Filomena Gutiérrez
Galan, contra resolucion de veintiocho de septiembre de mil no-
vecientos sctenta y seis, del excelentisimo sefior Almirante Jefe
del Departamento de Personal del Ministerio de Marina, debemos
anular y anulames dicha resolucidon, reconociendo a la recu-
rrente los “beneficios que la legislacién vigente concede a los
funcionarios publicos que fueron sancionados, de conformidad
con lo establecido en la Ley de diez de febrero de mil-novecien-
tos treinta y nueve, con desestimacién de lo demés pretendido,
sin costas.» - .

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley Reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que sé
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid, 16 de octubre de 1980.

'RODRIGUEZ SAHAGUN

MINISTERIO DE. HACIENDA

ORDEN de 7 de octubre de 1980 por la que se
conceden a la Empresa Cooperativa del Campo
«Nuestra SeAora de Rus» los beneficios - fiscales
que establece la Ley 152/1963, de 2 de diciembre,
sobre industrias de <«interés preferentes.
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Ilmo. Sr.: Vista la Orden dei Ministerio de Agricultura-de fe-
cha 8 de septiembre de 1980, por la que se declara a la Empresa
Cooperativa del Campo «Nuestra Sefiora de Rus» comprendida
en zona de preferente localizecién industrial agraria para la
instaiacion de depoésitos para almacenamiento de vinos en su bo-
dega, emyulazada en San Clemente (Cuenca), por-cumplir las
condiciones y requisitos sefialadcs en el Real Decreto 634/1978,
de 13 de enero, incluyéndola en el grupo A de los sefialados en la
Orden de dicho Departamento de 5 de marzo de 1965,

Este Ministerio, a propuesta de la Direccién General de Tri-
butos, de conformidad con lo. establecido en el articulo 8.° de la
Ley 152/1983, de 2 de diciembre, y articulo 8.° del Decreto
2392/1972, de 18 de agosto, ha tenido & bien disponer:

Primero.—Con arreglo a las disposiciones reglamentarias de
cada tributo, a las especificas del régimen que deriva de la
Ley 15241963, de 2 de diciembre, y al procedimiento sefialado
por la Orden de este Ministerio de 27 de marzo de 1965, se con-
ceden a la Empresa Cooperativa del Campo «Nuestra Sefiora
de Rus» “los siguientes beneficios fiscales.

A) Reduccién del 95 por 100 de la ouota de Licencia Fiscal
del Impuesto Industrial durante el periodo de instalacion.

B) Reduccién del 95 por 100 del Impuesto General sobre el
Trafico de las Empresas que grave las importaciones de bie-
nes de equipo y utillaje de primere instalaciéon, que no se fa-
briquen en Espaia, conforme al articulo 35, 3.°, del Reglap](;nto
del Impuesto, aprobado por Decreto 3361/1971, de 23 de diciem-
bre, por un periodo de cinco afios, contados a partir de la fe-
cha de publicacién de la presente Orden.

Segundo.—FEl incumplimiento de cualquiera de las obligacio-
nes que asume la Empresa beneficiaria dara luger a la priva-
cién de los benecficios concedidos y, por consiguiente, al abono
o reintegro, en su caso, de los impuestos bonificados.

Lo que comunico a V. I. para su conocimicnte y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 7 de octubre de 1980.—P. D., el Subsecretalio de Ha-
cienda, Carlos Garcia de Vinuesa y Zabala.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Haclenda.



