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0075 RESOLUCION de 29 de agosto de 1980, del Ayun- D. Severino Vazquez Apia.
2 tamiento de Hirojos, referente al concurso-oposicién D. Alfonso Yanes Fernandez.

para proveer una plaza de Encargadé general de
Obras y Servicios y otra plaza de Electricista.

Vacante en este Ayuntamiento una plaza de Enocargado ge-
neral de Obras y Servicios y otra plaza de eleciricista, se con-
voca concurso-oposicién con arreglo a las bases que obran en
el expediente preceptivo y que se hacen publicas en el anuncio
de convocatoria enviado para su insercién en el «Boletin Oficial
de la Provincia de Huelve», ajustandose las fechas de pre-
sentacion de instancias y demas tramites de publicaciones a
las quée determine la de -anuncio en dicho «Boletin Oficials.

Dichas plazas estan dotadas con el nivel de proporcionali-
dad 3, correspondiendo sueldo base, dos pagas extras, grados
y trienios y deméas retribuciones complementarias establecidas
en las normas legales. .

Hinojos, 20 de agosto de 1980.—El Alcalde.—12.276-E.

RESOLUCION de 3 de septiembre de 1980, del
Ayuntamiento de Laviana (Oviedo), por la que se
publica la lista provisional de admitidos y exclui-
dos a la oposicion libre para la provisién de una
plaza de Aparejador.

20076

De conformidad con lo dispuesto en las bases de la convoca-
toria de oposicién convacada por el excelentisimo Ayuntamienta
de Laviana para la provision de una plaza de Aparejador Muni-
cipal, se hace publica la lista de admitidos y excluidos a las
indicadas pruebas selectivas:

Admitid0os

. Ricardo Javier Abad Garcia.

. Tomas Aparicio Sanjuan,

. Vicente Félix Calzada Amigo.
Francisco Manuel Camino Alvarez.
Adolfo Echegaray Hernandez.
Alfonso Carlos Fernandez Garcia.
Pedro F. Fermandez Monzoén.
José Ricardo Fernandez Reguera.
Francisco Fernandez Rivas.

Luis Ramén Fernandez Suarez.

. Ceferino Garcia Buelga.

Juan Ramoén Garcia Jovellanos.
Ramén Gonzalez Alvarez.

Ignacio Herrero Elena.

. Joagquin Nufio Lépez.

Mario Luis Martinez Blanco.
Francisco N. Suarez Rozada.

. José Luis Valcarcel Gonzalez.

SISEISINIEICICSISTSISISISISISTe

Excluidos -
Ninguno.

Lo que se hace publico para conocimiento de los interesados
a los efectos de reclamacion, durante el plazo de quince dias
habiles siguientes al de la publicacién del presente anuncio en'el
«Boletin Oficia! del Estado». ’ '

PO'IE de Lav'ana, 3 de septiembre de 1980.—El Alcalde.—
12,378-E. ’

RESOLUCION de 8 de septiembre de 1980, de la
Diputacién Provincial de Almeria, referente a la
oposicién libre a dos plazas de Ingeniero de Cami-
nos, Canales y Puertos.
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En el «Boletin Oficial> de la provincia namero 201, de fecha
1 de septiembre de 1980, aparece publicado el texto integro de
la convocatoria y programa para cubrir, mediante oposicién
libre, dos plazas de Ingeniero de Caminos, Canales y Puertos,
vacantes en la plantilla de funcionarios de esta excelentisima
Diputacion. :

Dichas plazas estan dotadas con el sueldo correspondiente
al coeficiente 5 (nivel de proporcionalidad 10), grado, pagas
extraordinarias, trienios y demas retribuciones que puedan co-
rresponderles. .

El plazo de presentacién de instancias es de treinta dias ha-
biles, contados a partir del siguiente a aquel en que aparezca
el presente anuncio en el «Boletin Oficial del Estado».

Almeria, 8 de septiembre de 1980.—F1 Presidente.—José Fer-
nandez Revuelta.—5.632-A. .

RESOLUCION de 8 de septiembre de 1980, de la
Diputacién Provincial de Almeria, referénte ¢ la
oposicion libre a dos plazas de Ingeniero Técnico
de Obras Publicas. .

En el «<Boletin Oficial» de la provincia, nimero 202, de 2 de
septiembre de 1980, aparece publicado el texto integro de la
convocatoria y programa para cubrir, mediante oposicién libre,
dos plazas de Ingeniero Técnico de Obras Publicas, vacantes en
la plantilla de funcionarios de esta excelentisima Diputacién.

Dichas plazas estan dotadas con el sueldo correspondiente
al coeficiente 3,6 (nivel .de proporcionalidad 8), grado, dos pa-
gas extraordinarias, trienios y demés retribuciones que puedan
rresponderles. '

El plazo de presentacion de instancias es de treinta dias
habilcs, contados a partir del siguiente a aquel en que apa-
rezca el presente anuncio en el «Boletin Oficial del Estado».

Almeria, 8 de septiembre de 1980.—El Presidente, José Fer-
nandez Revuelta.—5.631-A.

20078

III.  Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de 3 de seﬁtiembre de 1080, de la
Direccion General de los BRegistros y del Notaria-
do, en el recurso gubernativo interpuesto por el
Notario de Valencia don Joaquin Sapena Tomds
_contra ia negativa de este funcionario a ins¢ribir
copia de la escritura de modificacion de Estdtutos
por cambio de domicilio social de la Sociedad
«Construcciones Batasal, 8. L.».

20079

En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Va-
lencia don Joaquin Sapena Tomés contra la negativa de V. S. a
inscribir copia gle_ }a. escritura de modificacién de estatutos por
cambio de domicilio social de la Sociedad «Construcciones Ba-
tasal, S L.»;

., Besultando que por escritura de 15 de marzo de 1972 se cons-
tituy6 la Entidad «Construcciones Batasal, S. L.», establecién-
dose en el articulo 8.° de los Estatutos que <«<la administracién
de le sociedad competerd a uno o varios Gerentes», y en el
pacto Ill de la escritura, fundacional se disponia que «los compa-
recientes, don Luis Bayona Chornet, don Ramén Tamarit Olmos
y don Vicente Salcedo Arce, reunidos en primera Junta general
se designan a si mismos Gerentes de la Sociedad, con facultades'
mancomunadas entre dos cualesquiera de ellos, por lo que para
representar a la Sociedad, siempre tendra que firmar conjunta-

mente dos de los tres»; que la citada Entidad celebro el dia
24 de septiembre de 1978 Junta g-oneral extiraordinaria y univer-
sal, adoptandose el acuerdo de trasladar el domicilio social a otra
calle de la misma ciudad y facultar al Gerente y socio de la
misma, don Ramén Tamarit Olmos, para que comparezca ante
Notario, eleve a escritura publice los precedentes acuerdos y
formalice cuante documentacion sea necesaria hasta lograr su
inscripcion en el Registro Mercantil correspondiente; que, con
fecha 23 de octubre de 1878, don Ramén Tamarit Olmos compa-
recié ante el Notario de Valencia don Joaquin Sapena Tomas,
gtgr%ando la correspondiente escritura de modificacién de Es-
atutos;

Resultando que presentada copia de la precedente escritura
en e! Registro Mercantil fue calificada con nota del tenor literal
siguiente: «Suspendida la inscripcién del presente documento
que fue presentedo a las doce horas treinta minutos del dia vein-
ticuatro de abril de mil novecientos ochenta, al folio doscientos
nueve del tomo treinta y tres del diario, asiento numero mil
cuatrocientos veintinueve, por adolecer del defecto subsanable
siguiente:

Carecer el compareciente por si solo de facultades repre-
sentativas conforme a lo dispuesto en el articulo 8.° de los Es-
tatutos sociales y pacto IIl de la escritura fundacional. No se
solicit6 anotacién preventiva.»

Valencia a 3 de mayo de 1980;

Resultando que el Notario autorizante de la escritura inter-
puso recurso gubernativo contra la anterior calificacion y alegé:
Que para la constancia en escritura publica de los acuerdos de
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los 6rganos de una.Socieded y de los negocios otorgados al
amparo o en cumplimiento de los mismos es preciso que quien
intervenga por aquélla pruebe al Notario las facultades que
tenga para hacerlo, teniendo lugar esto Gltimo de alguna de las
siguientes maneras: Si se trata de érgano personal, una sélo o
varias personas fisicas mencomunademente, seran ellos los que
comparezcan y declaren su voluntad; si se trata de un érgeno
colegiado, podra acreditarse bien directamene al recibir el No-
tario la declaracién de voluntad del 6rgano asistiendo a la
reunién, bien al delegarse por documento interno en una per-
sona, bien admitiendo la delegaciéon en quien tenga la condicién
de érgano social o de miembro de él, siendo esta altima solu-
cién la que en la practica se acepta, actuando por los 6rganos
colegiados, Juntas . Consejos, quien como miembro de la So-
ciedad figure publicamente; que frente a la figura del repre-
sentante, que es quien actia por otro sustituyéndole en su de-
cdlaracién de voluntad y estendo facultado para elaborar y ma-
nifestar esa voluntad, el nuntius, al ser un mero manifestante,
correo o portador de una voluntad formulada por su principal,
no precisa poder alguno parae acreditar su misién, siendo sufi-
ciente con exhibir la credencial que justifique. que se le ha
encomendado esa exteriorizaciéon: que en el caso que nos ocupa,
la formalizacién escrituraria del acuerdo no precisa tenmer con-
feride la representacién de la Sociedad, es decir, poder, siendo
suficiente una credencial, que la ostenta por la propia decision
del 6rgano emitente confiriéndola & quien por la constancia de
su cargo social en el Registro estd legitimado como portavoz, y
sin necesidad de escritura intermedie cual se precisaria en el
caso de la delegacién en un extraio; que el otorgante de la escri-
tura es uno de los administradores de la Sociedad justificando, a
través de la certificacién unide, que tal misién le ha sido enco-
mendada, limitandose su actuacién a plasmar en escritura lo que
ya consta y tal como consta en la certificacién, ya que no se
trata de representar a la Sociedad en el sentido estricto “e la
palabra; que si en el caso de administradores mancomunados se
exige que actien en ¢l numero que los Estatutos fijan para repre-
sentar a la Sociedad, es decir, tal como tengan atribuida esta
representacién, en el supuesto de que la representacién esté
atribuida a un Consejo u 6rgan~ colegiado, éste debera actuar
como para. representar a la Sociedad se exija, es decir, por
acuerdo colegial, y asi el acuerdo de la Junta precisaria para
su formalizacién del acuerdo del Consejo delegando en une per-
.sona; que, si por constumbre, el Presidente podré por si cum-
plimentar los acuerdos del Consejo, los de la Junta compsete
cumplimentarlos a aquella persona, 6rgano social o parte de
6rgano, debidemente inscrito, en quien ella delegue; que si lo
que se pretende es reforzar la legalided del acto cuya insgrip-
cién se solicita, es de hacer notar que, segan consta en la hoja
registral, los tres tunicos socios son administradores y dos de
ellos intervienen en la certificacion, Secretario y Presidente, y
el tercero otorga la escritura;

Resultando que el Registrador Mercantil acordéo mantener la
nota de calificaciér, alegando: Que la cuestion debatide en el
presente recurso ha de centrarse en examinar si el otorgante de
la. escritura acttia en nombre y representacion de la Socieded
«Construcciones Batasal, S. L.», y si admitido el que asi ses,
ejercita tal representacién en la forma prevenida para actuar
en los Estatutos sociales y en la escritura fundacional; que res-
pecto a la primera cuestién es evidente quc al afectar el acto
escriturado a la Sociedad y no al otorgante como persona fisi-
ca, no actua por si, sino en nombre de la persona juridice;
que admitida esta premisa es preciso concluir que al actuar
don Ramén Tamarit Olmos como representante legal, no ejer-
cita la representacién en la forma prevenida por el articulo 8
de los Estatutos y el paco III de le escritura fundacional al exi-
girse la actuacién de dos cualesquiera de los tres administra-
dores; que respecto & la cuestibn planteada por el recurrente
de a quién corresponde ejecutar los acuerdos de la Junta, en
caso de ser un 6rgano personal —una sola o varTias personas
fisicas mancomunadamente— como afirme el propio Notario,
son ellos los que comparecen y declaran su voluntad y éste es el
casu cuestionado: Son varias personas fisicas las designadas
para que actiien mencomunadamente y asi han de comparecer;
que en el caso de que exista Consejo de Administracién, de las
tres posibilidades apuntadas por el recurrente, sélo serfa admi-
sible la sefialada en ultimo lugar —quien tenge la condicion de
6rgano social—, pero siempre que se actue en la forma que al
respecto establezca para ejercitar la representacién la escritura
social, pues la Junta, mientras no médifique los pactos sociales,
es la primera obligada por ellqs; que tampoco es admisible la
actuaciéon —en las Sociedades limitadas— en representaciéon de
los 6rganos colegiados de cualquier administrador o de un socio
que figure como tel en la hoja registral puesto que es preciso
el acuerdo que faculte y designe a la persona que ha de
actuar; que lo que a juicio del Notario es una credencial, no es
més que una representacion con sustitucién en la emisiéon de la
voluntad con incumplimiento del requisito de la forma (articulos
1.280, 5, del Cédigo Civil y 257 del Reglamento Notarial) si se
trata de un extrafio y con infraccién de estos preceptos, pactos
sociales y del articulo 1 230 del mismo Cédigo si se atribuye a un
miembro del 6rgano colegindo en forma distinta a la sefialada
en los Estatutos sociales para ejercer la representacién; que,
en definitiva, sl quienes actien son los representantes legales
de la Sociedad han de hacerlo en la forma que prevé la

escritura social, y sl es persona distinta, aunque se trate de
alguna de las persomas que integren el érgano social colegiado,
precisaran del oportuno poder consignado en escritura-publica;
que tampoco es admisible la afirmaciéon de-que «por costumbres
los acuerdos de la Junta compete cumplimentarlos a aquella
persona, érgano social o parte de 6rgano debidamente inscrito
en quien ella delegue, porque si se tratase de un érgano cole-
giado deberia actuar como para representar a la Sociedad se
exija, aunque si bien el acuerdo del érgano representativo puede
facultar & uno de sus miembros, como resulta para un ceso
similar del articulo tinico del-Decreto de 21.de febrero de 1958,
porque la ejecucioén de los acuerdos de la Junta compete a los
organos de gestipn no por costumbre sino por su condicién de
representante social y porque de seguir le tesis del. recurrente de
innecesidad del previo poder, se llegaria al absurdo de que si la
Junta acuerda vender un inmueble especificando todos los datos
precisos para la venta y faculta para ello a cualquier persona,
ésta podria realizar la venta sin necesidad de otorgarle el
oportuno poder, lo que supone una infracciéon de los articulos
1.713 y 1.280, 5.°, del Cédigo Civil y articulo 257 del Reglamento
Notarial; que tampoco resulta aceptable la opinién de que log
tres Unicos socios intervienen porque-dos expiden le certifica-
ci6n y el tercero comparece en la escritura, ya que sélo inter-
viene el compareciente y porque la legitimacion de firmas de la
certificacion no puede sustituir al juicio de capacidad notarial
ni suplir la manifestacién de voluntad; que, como conclusién, de
las manifestaciones del propio recurrente se deduce su confor-
midad con el defecto sefialado seglin resulta de las expresiones
literales tanto de la escritura como del escrito de interposicién
del recurso;

Vistos los articulos 1.280, 5.°, del Codigo Civil, 7, 8.°, y 11 de
la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitadae de 17 de
julio de 1953; 88, 8.°, y 120, 8.°, del Reglamento del Registro
Mercantil de 14 de diciembre de 1956, y las Resoluciones de
20 de julio de 1966 y 25 de agosto de 1978; .

Considerando que la Sociedad mercantil, como toda persona
juridica requiere .del mecanismo ordinarioc y adecuado para
poder actuar en la vida cotidiana, que en definitiva siempre
habréa de hacerlo a través de la correspondiente o correspon-
dientes personas fisicas que son. quienes pueden exteriorizar
la voluntad social, y que tanto si se les estima como mandata-
rios —tesis clasica— o bien como érgano de la propia Sociedad
—tesis mas moderna— es necesario que justifiquen la relacién
que los liga a la Sociedad;

Considerando que ademés toda Sociedad al igual que cual-
quier persona fisica puede actuar no sélo por si misma en la
forma sefialada en el Considerando anterior sino también por
medio de otras personas a las que confiere el necesario apode-
ramiento, distincién éstea a la que como es natural no es ajena
nuestra legislaciéon mercantil seguan se deduce del articulo 77 de
la Ley de Sociedades Anénimas, pero tanto en uno como en
otro caso —actuecioén de la Sociedad en nombre propio a través
de su propio 6rgano o actuacién por medio de apoderado espe-
cialmente autorizado, se han de cumplir las normas legales so-
bre la materia que en el primer supuesto y tratandose de So-
ciedades de Responsabilidad Limitada estan recogidas en los
articulos 7, 8.°, de la Ley y 120, 8.°, del Reglamento del Registro
Mercantil, mientras que en el segundo supuesto, y de acuerdo
cor: el articulo 1.280, 5.°, del Cédigo Civil, sera necesario pars
que pueda actuar dicho apoderado el otorgamiento de la corres-
pondiente escritura publice por parte de la Sociedad y este poder
requier en unos supuestos ser inscrito en el Registro Mercantil
y en otros no lo requiere, segun establece el artfculo 89 de su
Reglamento;

Considerando que en el presente caso la ejecucién del acuer-
do social no se ha realizado & través de la reprsentacién or-
ganica con arreglo a la norma estatutaria pactada en la es-
critura de constitucién que establece que la representacién de
la Sociedad corresponde mancomunadamente a dos de los
tres Gerentes o reprsentantes d»signados, norma de obligado
acatamiento para la propia Junta en tanto no se modifiquen los
Estatutos sociales, sino que por el contrario pare cumplimentar
ol acuerdo.se ha recurrido a uno solo de ellos en calidad de
simple nuncius;

Considerando por ultimo, y tal como se ha indicado anterior-
mente, al no realizar la Sociedad por si misma y a través de su
6rgano de gestién correspondiente la ejecucién del acuerdo adop-
tado, la persona que actia en su nombre —sea un extrado o
incluso uno de sus propios representantes que por si solo carece
de facultades para usar de la firma social segtin los Estatutos en
vigor— habra de justificar la Tepresentacién a través del docu-
mento adecuado —articulo 1.280, 5.°, del Cédigo Civil— lo que no
he tenido lugar,

Este Direccién General ha acordado confirmar el acuerdo y
nota del Registrador.

Lo que con devolucién del expediente original comunico a
V. S. para su conocimiento, el del recurrente y efectos.

Dios guarde a V. S muchos afios.

Maedrid, 8 de septiembre de 1980.—El Director general, Fran-
sisco Javier Die Lamana.

Sr. Registrador Mercantil de Valencia.



