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'B. O. del E—Num. 212

«Fallamos: Que desestimando, cémo desestimamos, la ape-
lacién interpuesta conira la sentencia de la Sala Tercera de
esta Jurisdiccién en la Audiencia de Madrid de veinticinco de
enero de mil novecientos setenta y cinco, anulatoria de la reso-
lucién de la Comisién de Planeamiento y Coordinacién del érea
metropolitana de Madrid de veintiséis de julio de mil novecien-
tos setenta y dos, aprobatoria del proyecto de movimiento de
tierras y explanacién de calles del sector de San José de Val-
deras, y la del Ministerio de la Vivienda de siete de junio de
mil novecientos setenta y tres, tonfirmatoria de la anterior, asi
como de la subasta para,adjudicacién de las obras, debemos
confirmar dicha sentencia y la confirmamos, sin expresa men-
cion de las costas de esta apelacitn.»

Este Ministerio, de conformided con-lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
cién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demaés -

efectos. :
Madrid, 9 de julio de 1980.—P. D., el Subsecretario de Obras
Publicas y Urbanismo, Manuel Pérez Olea.

Ilfno. Sr. Presidente Delegado del Gobierno en la Comisién
de Planeamiento y Coordinacion del Area de Actuacién Ur-
banistica.

ORDEN de 9 de julio de 1980 por la que se dispone
el cumplimiento en cus propios términos de la sen-
tencia dictada en el recurso contencioso-adminis-
trativo - numero 407.106.

19055

Tlmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, seguido
ante el Tribunal Supremo, Sala Cuarta, con el numero 407.106,
interpuesto por el Ayuntamiento de Pamplona, contra resolu-
cion de 22 de julio de 1978, se ha dictado sentencia, con fecha
26 de febrero de 1880, cuya perte dispositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: .Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Ayuntamiento de Pamplona contra la
resolucién del Ministerio de la Vivienda de vzintidés de julio
de mil noveclentos setenta y seis, desestimatoria del recurso de
reposicién promovido contra le resolucién del mismo Departe-
mento de veintidés de abril de mil novecientos setenta y cinco,
que otorgé la aprobacién aefinitiva al proyecto de urbanizacién
del pian de extensiéon de Cizur Mayor (Navarral, si bien some-
tido a determinades condiciones, deberhos declarar y declara-

mos que las citadas resoluciones no son conformes a derecho, .

por lo que las anulamos y dejamos sin valor ni efecto, a la
vez que declaramos no haber lugar a la eprobacién definitiva
del referido proyecto, presentado por «Zizur, S. A.», en su tota-
lidad; sin hacer imposicién de las costas causadas.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
cién Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1856,
ha dispuesto que se, cumpla en sus propios términos .a referide
sentencia.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos. }

Madrid, 9 de julio de 1980.—P. D., el S8ubsecretario de Obras
Publicas y Urbanismo, Manuel Pérez Olea.

Ilmo. Sr. Director general de Accion Territorial y Urbanismo.

ORDEN de 9 de julio de 1980 por la que se dispone
el cumplimiento en sus propios términos de la sen-
tencia dictada en el recurso contencioso-administra-
tivo numero 406.202.

19056

Hmo. Sr.: En el recurso contenciose-administretivo, seguido
ante el Tribunal Supremo, Sala Cuarta, con el numero 406.202,
interpuesto por el Ayuntamiento de Albolote (Granada), contra
resolucién de 18 de abril de 1975, == ha dictado sentencia, con
gqcha 4 de febrero de 1980, cuya perte dispositiva, literalmente,

ice:

«Fallamos: Que denegando la nulidad formal elegada por el
Ayuntemiento de Albolote (Granada), que recurre, procede
desestimar ‘el recurso contencioso-edministrativo por el mismo
interpuesto, contra las resoluciones dictadas por el Ministerio
de la Vivienda el veintitrés de enero ¢e mil novecientos setenta
Yy tres y en reposicion, que se desestima, con respecto a la expre-
sadz Corporacion Municipas, el dieciocho de abril de mil nove-
cientos setenta y cinco, y por las que se aprobé con modifica-
ciones el plan general de ordenacién urbana de la comarca de
Granda, y cuyas rescluciones recurridas, por tanto, debemos
declarar y declaramos son validas y eficaces como ajustadas
e derecho, debiendo mantenerlas en toda su integridad y abso-
viendo a la Administracién Publica de las peticiones deducidas
en la demanda, sin hacer imposicién de costas.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
ciéon Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1958, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos le referida
sentencia. .

Lo que comunico & V. I. para su conocimiento y demas

- efectos.

Mad'rid, 9 de julio de 1980.—P. D., el Subsecretario de Obras

~ Publicas y Urbanismo, Manvel Pérez Olea.

N

Tmo. Sr. Director general de Accién Territorial y Url;oanismo.

ORDEN de 15 de julio de 1980 por la qué se. dispone
el cumplimiento en sus propios términos de la sen-
tencia recaida en el recurso contencioso-adminis-
trativo, en grado de apelacion, numero 51.993.

19057

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado
de apelacién, seguido ante el Tribunal Supremo con el nimero
51.993, interpuesto por el sefior Abogado del Estado, contra la
sentencia dictada con fecha 20 de abril de 1977 por la. Audiencia
Territorial de Madrid en el recurso 712/75, promovido por don
Agustin Gonzalez Lopez y otros, contra resolucién de 5 de mayo
de 1975, sobre reclamacion de intere.es legales por haberse sa-
tisfecho las indemnizaciones resultantes de la construccion del
embalse de Buendia, se ha dictado sentencia con fecha 22 de
mayo de 1979, cuya parte dispositiva,. literalmente, dice:

«Fallamos: Que desestimando la causa de inadmisibilidad ale- -
gada por el Abogado del Estado y desestimando igualmente el
recurso de apelacién interpuesto por: el mismo contra le sen-
tencia de veinte de abril de mil novecientos setenta y siete,
dictada por la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Territorial de Madrid, que ha dado origen a estos
autos, debemos confirmar y confirmamocs en todos sus extre-
mos la referida sentencia. Sin hacer expresa condena de costas.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de le Ley reguladora de la Jurisdic-
cion Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1958, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia,

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y dem4s
efectos. )

Madrid, 15 de julio de 1980.—P. D., el Suhbsecretario de Obras
Ptblicas y Urbanismo, Manuel Pérgz QOlea.

I'lmo.’ Sr. Director de la. Confederacién Hidrografica del Tajo.

ORDEN de 15 de julie-de 1980 por la que se dispone
el cumplimiento en sus propios términos de la sen-
tencia recaida en el recurso contencioso-adminis-
trativo, en grado de apelacién, numero 35.116/79,

19058

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado
de apelacion, seguido ante el Tribunal Supremo con el naimero
35.116/79, interpuesto por «Caminos y Puertos, S. A.»,. contra
la sentencia dictada con fecha 9 de.febrero de 1979 por la
Audiencia Nacional en el recurso 11.289, promovido por el mismo
recurrente, se he dictado sentencia con fecha 21 de marzo de
1980, cuya perte dispositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: Que con estimacién total del recurso de apelacién
numero treinta y cinco mil ciento dieciséis de mil novecientos
setenta y nueve, interpuesto por el Procurador de los Tribunales
sefior Pinilla Peco, en mombre y representacién de ''Caminos
y Puertos, S. A.”, contra sentencia dictada por la Seccién Pri-
mera de lo Contencioso-Administrativo dé la Audiencia Nacional
de nueve de febrero de mil novecientos setenta y nueve, por
la que se desestimaba el recurso contencioso-administative in-
terpuesto por ante dicha instancie jurisdiccional contre resolu-
ci6on del Ministerio de Obras Publicas de cinco de agosto de
mi. novecientos setenta y siete y contra la reposicién denegada
de fecha dos de noviembre del mismo afio, po. la que se adju-
dicé definitivamente al epelante las obras dp\ ensanche y mejofa
del firme del tramo de carretera Villacastih-Avila y habiendo
sido parte en el presente recurso el Abogado del Estadé en
nom.bre de la Admini(straci(m Piablica, dehemos declarar y de-
claramos: Primero, le nulidad de la adjudicacion definitiva de
las obras a la Sociedad hoy apelante de cinco de agosto de
mil novecientos setenta y siete; segundo, el derecho que tiene
dicha parte apelante e ser indemnizada por los dafios y per-
juicios que hern sido causedos por todos los conceptos y cuyo
cumplimiento de indemnizacién se realizard, tras la prueba de
su cuantia que se aporte en momento oportuno y en ejecuciéon
de esta sentencia, y tercero, en consecuencia debemos revocar
y’revocamos totalmente la sentencia apelada en todas sus par-
tes, sin hacer expresa imposicion de costas.»

Est. Ministerio, de conformidad con lo establecido en los

_ articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-

cién Contencioso-Administrativa de -7 de diciembre de 1956, ha



