19800

2 septiembre 1980

_B. O. del E—Num. 211

linea de transporte de energia eléctrica y la declaracién em
concreto de la utilidad publica de la misme, y cumplidos’ los
{ramites reglamentarios ordenados :n el cepitulo III del Decre-
to 2617/1986, sobre autorizacion -de instalaciones eIéctI_‘xcaS, y
en el capitulo III del Decreto 2619/1386, sobre expropiacién for-
zose y sanciones en materia de instalaciones eléctricas, y Ley
de 24 de noviembre de 1939, )

Esta Direccién General de la Energia, a propuesta de la
Seccién correspondiente de la misma ha_resuelto:

Autorizar a «Compania Sevillane de Electricidad, S. A.», la
moaificacion de la linea de transporte de energia eléctrica
e 220 KV., denominada «Santiponce-Torre Arenillas». La mo-
dificacion consistira en sustituir el actuel apoyo:numero 195,

por otros dos, que se denominan ntmeros 195 y 195. Se emplea-

ran apoyos metalicos; conductores de aluminio-acero, de 454,5
milimetros- cuadrados de seccién, y cadena de cisladores de
vidrio templ!ado. E! tramo de.linea afectado es el comprendido
entre los apoyos 194 y 198, . D

Le finalidad es ceder el terreno necesario para la construc-
cién del tramo «San Juan del Puerto-Ronda exterior de Huelvas

de la autopista Ssvilla-Huelva.

Declarar -en concreto la utilidad publica de la instalacién.

eléctrica que se autoriza, a los efectos seflalados en la Ley 10/
1066, sobre expropiacién forzosa y sanciones en materia de
instalaciones eléctricas, y en su Reglamento de aplicacién apro-
bado por Decreto 2819/1966, de 20 de octubre.
Lo que comunico & V. S, .
Madrid, 31 de julio.de 1080.—El Director general, Ramoén
Leonato Mersal,

'Sr. Delegado provincial del Ministerio de Industrie y Energia
en Huelva.

MINISTERIO DE AGRICULTURA

ORDEN de 13 de junio de 1980 por la que se aprue-
ba el proyecto de instalacion de una industria de
preenfriado y pasificado de frutas-a realizar por
«<Armel, S. A.», en Puebla del Salvador (Cuencal.
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Hmo. Sr.;: De conformidad con la propuesta elevada por ese
Direccién General de Industrias Agrarias, sobre peticién for-
mulade por «Armel, S. A.», para la instalacién de una industria
de preenfriado y pesificado de frutas, en Puebla del Selvador
(Cuenca), cuya concesion de beneficios fue aprobada por Or-

den ministerial de este Departamento de fecha 3 de abril de

1979 («Boletin Oficial del Estado» de 2 de mayo), conforme
a lo previsto en el Decreto 2302/1972, de 18 de agosto, y en
el Real Decreto 634/1978, de 13 de enero, y una vez presentado,
en tiempo y forma, el proyecto de la instalacién,

Este Ministerio ha tenido & bien disponer aprobar el pro-
yecto de la instalaciébn en cuestiébn, con un presupuesto de
04.873.278 pesetas a efectos de preferencia en la obtencién de
crédito oficial, y reducido a 80.876.278 pesetas a efectos de con-
cesion de subvencién. La subvencion méaxima a percibir sera
de 8.087.627 pesetas, de las cuales 20.000 pesetas se cargaran al
presupuesto de gastos de 1980 (concepto 21.05.761.2); y pese-
tas 8.067.627, al de 1081.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. L.

Madrid, 13 de junio de 1980.—P. D., el Director general de
Industrias Agrarias, José Antonio Saez lIllobre.

Ilmo. Sr. Director general de Industrias Agrarias.

ORDEN de 27 de junio de 1960 por la que se
dispone se cumpla en sus propios términos la sen
tencia dictada por el Tribunal Supremo en el re-
curso contencioso-administrativo nitmero 405.586 in-
terpuesto por don Franco del Egido Herrero. -
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Hmo. Sr.: Habiéndose dictado por el Tribunal Supremo con
fecha 11 de febrero de 1980 sentencia firme en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 405.586 interpuesto por don Fran-
co del Egido Herrero, sobre concentracién parcelaria; sentencia
cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don Franco del Egido Herrero contra la
Orden del Ministerio de Agricultura de treinta de marzo de
mi. nocvecientos setenta y tres, que desestimé el recurso de
alzada promovido por dicho interesado contra el acuerdo de con-
centracién parcelaria aprobado el siete de abril de mil novecien-
tos setenta por el Instituto Nacional de Reforme y Desarrollo
Agrario, y en su consecuencia debemos confirmar y confirma-

mos dichas .resol_uciones por ser conformes a derecho; sin hacer
especial imposicién de costas.»

Este Ministerio ha tenido & bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia. -

Lo que digo a V., L

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 27 de junio de 1980.—P. D., el Subsecretario, Luis
Mardones Sevilla. :

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

ORDEN de 27 de junio de 1980 por la que se
dispone se cumpla en sus propics términos la sen-
tencia dictada por el Tribunal Supremo en el re-
curso contencioso-administrativo numero 405.388 in-
" terpuesto por dofta Enriquéta Alonse Millén., )
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Hmo. Sr.: Habiéndose dictado por el Tribunal Supremo con
fecha 14 de febrero de 1980, sentencia firme en el recurso con-
‘tencioso-administrativo namero 405.388 interpuesto por dofia En-
riqueta Alenso Millan, sobre concentracion parcelaria; sentencia
cuya parte dispositiva dice asi: .

«Fallamos: Que desestimando, como desestimamos, el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por dofia Enriqueta Alon-
so Millan contra el acuerdo de concentracién parcelaria de la
zona de Almaluez (Soria) y la ulterior desestimacion de su alza-
de por el Ministerio de Agricultura en siete de marzo de mil
novecientos setente y-cuatro; debemos declarar y declaramos
dichos actos ajustados @ derecho en cuanto a los motivos del re-
curso, absolviendo a la Administracién demandade; sin expresa
mencion de las cestas del proceso.» ’

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.

Lo que digo a V

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 27 de junio de 1980.—P., D., el Subsecretario, Luis
Mardones Sevilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

ORDEN e 27 de junio de 1980 por la que se dispo-
ne se cumpla en sus propios términos la sentencia
dictada por el Tribunal Supremo en el recurso
contencioso-administrativo numero 405715 inter-
puesto por s<Lacto Agricola Rodriguez, Sociedad
v Anénima> (LARSA).
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Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por el Tribunal Supremo con
fecha. 27 de febrero de 1980, sentencia firme en el recurso con-
tencioso-administrativo ndmero 405.715 interpuesto por «Lacto
Agricola Rodriguez, S A.» (LARSA), sobre adjudicacién de una
central lechera; sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible
el presente recurso contencioso-administrativo interpuesto por
"Lacto Agricole Rodriguez, S. A."” (LARSA), contra resclucién
del Ministerio de Agricultura de fecha dieciséis de septiembre
de mil novecientos setenta y cuatro confirmatoria en reposicion
de la del mismo Organo de tres de noviembre de mil novecientos
setenta y tres por la que se acordé adjudicar a don Nicolas
Marcos Marcos una central lechera comun al érea de Ponteve-
dra y otras localidades de la provincia; sin costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.»

Lo que digo a V., L

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Meadrid, 27 de junio de 1880.—P. D., el Subsecretario, Luis
Mardones Sevilla.

N

[Imo. Sr. Subsecretario del Departamento.

ORDEN de 27 de junio de 1980 por la que se dispone
se cumpla en sus propios términos la sentencia
dictada por el Tribunal Supremc en el recurso
contencioso-administrativo numero 408.865, inter-
puesto por el Consejo Gereral de Colegios Veteri-
narios de Esparia.
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Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por el Tribunal Supremo con
fecha 19 de febrero de 1980 sentencia firme en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 408.885, interpuesto por el Con-
sejo General de Colegios Veterinarios de .Espafia, sobre eslruc-
turaciéon y funciones de la Agencia de Desarrollo Ganadero;
sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad nle-
gada por el Abogado del Estado y entrando a conocer de las
cuestiones“sustantivas propuestas en la demeanda, debemos de-
sestimar y desestimamos el recurso contencioso-administrative
interpuesto por el Consejo General de Colegios Veterinarios



