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Publicacién: Leide y publicada fue la amterior sentencia por
el excelent{simo sefior Magistrado Ponente de la misma, don
Miguel de Paramo Canovas, en el dfa de su fecha, estando cele-
-brando eudiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
“de lo que certifico, Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se cum-
pla en sus propios términos la expreseda sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conoocimiento y deméas efectos.

Dios guarde a V. I. )

Madrid, 24 de julio de 1980.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

Hmo. Sr. Director general de Presupuestos.
i

ORDEN de 24 de julio de 1960 por lo que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sale Quinte del Tribunal -Supremo en el recurso
contencioso-administrativo niimero 508.179.

18898

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
508.179, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don Fernando.Llamas Jiménez, contre la Administra-
cién, representada y defendida por el sefior Abogado del Esta-
do, sobre revocacién del Decreto 131/1976, de 9 de enero, por el
que se introdujeron determinades modificaciones en el régimen
de complementos del personal al servicio de la Administracién
de Justicia, ha dictado sentencia la mencionada Sala, con fe-
cha 13 de mayo de 1980, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Declarando la inadmisiblidad del recurso inter-
puesto por don Fernando Llamas Jiménez, Auxiliar de la Admi-
nistracién de Justicia, con destino en el Juzgado de Primera Ins-
tancia nimero dieciocho de esta capital, contra el Decreto ciento
treinta y uno/mil novecientos setenta y seis, de nueve de enero;
sin imposicién de costas. o ’

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard en el "’Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertari en la ''Coleccién Legisletiva’,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos: Luis Vacas, Antonio Agandez, Adolfo Carretero, Pablo Gar-
cia, Jesus Diez de Lope-Diaz (firmados y rubricados).

Publicacién: Leida y publicada ha sido la anterior sentencia,
por el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Adolfo Ca-
rretero Pérez, en audiencie publica celebrada en el mismo dia
de su fecha.—Certifico: José Lépez Quijada (firmado y rubri-
rubricado) .» .

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cum-
pla en sus propios términos le expresada sentencia.

que digo a V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I.

Madrid, 24 de julio de 1980.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Goémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupustos.

ORDEN de 24 de julio de 1980 por la qu: se dis-
pone el cumplimien®s de la sentencia dictada por
la Sale Quinta del Tribun.l Supremo en el recurso
contencioso-administrativo numero 508.050.

18899

Nlmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
508.050, seguido por la Sala Quinta del Tribunel Supremo, pro-
movido por dofia Laura Nieto Manuel, contra la Administracién,
representanda y defendida por el sefior Abogado del Estado, so-
bre revooacién del Decreto 131/1976, de B de enero, por el que
se introdujeron determinadas modificaciones en el régimen de
complementos del personel al servicio de la Administracién de
Justicia, ha dictado sentencia la mencionada Sala, con feche 11
de abril de 1980, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inedmisi- -

bilidad propuesta -por el Abogado del Estado, de este recurso
contencioso-administrativo, interpuesto por dofia Leura Nieto
Manuel, Auxiliar de la Administracién de Justicie, contra el De-
cqeto numero ciento treinta y uno/mil novecientos setenta y
seis, de nueve de enero, con la pretensién procesal de que se
modifique, asi como la Orden del Ministerio de Justicisa de cinco
de febrero de mil novecientos setenta y seis y el Real Decresto
nuamero tres mil doscientos noventa y dos/mil novecientos se-
tenta y seis, de treinta y uno de diciembre, sin entrar en conse-
cuencia en el fondo del asunto, ni hacer expresa imposicién
de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicaré en el "Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertars en la "Coleccién Legislativa’,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos: Luis Vacas, Victor Servin, Angel Falcén, Miguel de Pa-
ramo, Pablo Garcia (firmedos y rubricados).

2 septiembre 1980

Publicacién: Leida y publicada ha sido la enterior sentencia,
por’ el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Miguel de
Paramo Canovas, en audiencie ptublica, celebrada en el misme
dia de iu fecha.—Certifico: José Lépez Quijada (firmado y ru-
bricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrative, de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cum-
Pla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo @ V. I. para su conocimiento y deméas efectos.

Dios guarde a V. I

Madrid, 24 de julio de 1980.—P. D., el Director general de
puestos, Angel Marrén Goémez.

IHmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 24 de julio de 1980 por 17 que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencio dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recur-
so contencioso-administrativo numero 508.120.

18900

Hmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nimero
508.120, seguido por Ia Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don José Brey Alvarez, contra la Administracién, re.
presentanda y defendida por el sefior Abogado del Estado, sobre
revocacién del Decreto 131/1976, de 9 de enero, por el que se-
introdujeron determinadas modificaciones en el régimen de com-
pPlementos del personal al servicio de la Administracién de Jus-
ticia, ha dictado sentencia, la mencionada Sala, con fecha 20 de
mayo de 1980, cuya perte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando la pretensié . principal aducida por
el Abogado del Estado debemos decla: ar y declaramos inedmisi-
ble el recurso contencioso-administrativo, interpuesto por don
José Brey Alvarez, Oficial de .a Administracién de Justicia, con-
tra el Decreto numero ciento treinta y uno, de nueve de enero
de mil novecientos setenta y seis, y no hacemos especial conde-
ne respecto a las costas. ’

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la ""Coleccién Legislativa'’,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos: Luis Vacas, Antonio
Aﬁ;ﬁndez), Adolfo Carretero, Pablo Garcia, Jestis Diaz (con las
ribricas). .

Publicacién: Leida y publicada ha sidu la anterior sentencia
por el excelentisimo sefior Meagistrado Ponente dom Antonio
Agpndez Fernandez, en audiencia publica celebrada em el mismo
die._de su fecha.—Ante mi, José Benéitez (rubricada).»

En su virtud, este Ministerio, ae confcrmidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrative, de 27 de diciembre de 10858, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentcncia.

Lo que digo a V. I. para su .corocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I,

Madrid, 24 de julio de 1980.—El Director general de Presu-
puestos, Angel Marron Gomez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 24 de julio de 1080 por la que se dis-
porne el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recurso
contencioso-administrativo nimero 507.900.

18901

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
507.900, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don José Picazo Alcantud, contra la Administracién,
representada y defendida por el sefior Abogado del Estado, sobre
revocacién del Deereto 131/1978, de 9 de enero, que modifica el
régimen de complementos del personal al servicio de la Admi-
nistracién de Justicia, ha dictadc sentencia la mencionada Sala,
con fecha 28 de marzo de 1980, cuya parte dispositiva es domo
sigue: :

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi-
sibilided propuesta por el Abogado del Estado, de este recurso
contencioso-administrativo, interpuesto por don José Picazo Al-
cantud contra el Decreto numero ciento treinta y uno/mil nove-
cientos setenta y seis, de nueve de enero, con la pretensién pro-
cesal de que se modifique, asi como la Orden del Ministerio de
Justicia de cinco de febrero d, mil novecientos setenta y seis y
el Real Decreto numero tres mil doscientos noventa y dos/mil
ncvecientos setenta y seis, de treinta y uno de diciembre, sin
entrar en consecuencia en el fondo del asunto, ni hacer expre-

" sa imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado” e insertars -en la ""Coleccién Legislati-
va”’, 'definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y



