18506

16 agosto 1980

B. O. del E—Num. 197

RESOLUCION de 28 de mayo de 1980, del Registro
de ia Propiedad Industirial, por la que se dispons
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacién, en
. el recurso contencicso-administrativo numero 860/
1978, promovido por «Sociedad Andnim. de Indus-
trias Pldsticass (S. A.I1.P.), .ontra resolucién de
este Registro de 27 de mayo de 1975.
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En el recurse contencioso-Administrativo ntumero 860/19786,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «So-
ciedad Ané6nima de Industrias Plasticass (S. .. 1. P.), contra
resoluciéon de este Registro de 27 de mayo de 1975, se ha dic-
tado con fecha 18 de marzo de 1978 por la citada Audiencia,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, cuya parte dispositiva -es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo ntmero ochocientos sesenta/
mil novecientos setenta y seis, promovido por el Letrado sefior
Pombo Garcia en nombre y representacién de ''Sociedad Ané6-
nima de Industrias Plasticas’ y declaramcs ejustadas a De-
recho las resoluciones de veintisiete de mayo de mil nove-
cientos selenta y cinco y trece de mayo de mil novecientos
setenta % seis del Registro de la Propiedad Industrial, esta
ultima confirmado aquélla en el recurso que se interpuso con-
tr. le misma, por las que se concedié el modelo de utilidad
numero ciento noventa y cinco mil setecientos ochenta y cuatro
con objeto ''racor perfeccionado para mangas flexibles” a don
Vicente Borras Rives; sin hacer expresa imposicién de costes.s

En su virtud, este Organismo, en -umplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde-a V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1980.—El Director general, Rafael
Pastor Garcla.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad I_ndustrial.

RESOLUCION de 28 de mayo de 1980, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso conténcioso-administrativo numer,
400/1978, promovido por la <Compaiila Optica y
Telecomunicacién Madrileria, S. A.», contra reso-
lucién de este Registro de 10 de febrero de 1077.

17561

En el recurso contencioso-admiaistrativo numero 400/1978,
interpuestc ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Compa-
fifa Optica y Telecomunicacién Madrilefia, S. A>, contra reso-
lucién de este Registro de 10 de febrero de 1977, se ha dictado
con fecha 3 de |ulio de 1979 por :a citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuye parte despositiva es como sigue:.

<Fallamos: Que estimando i{ntegramente el recurso conten-
closo-administrativo. interpuesto por el Procurador de los Tri-
bunales dofia Carmen Feijoo Heredia, en nombre y represen-
taciéon de ’''Compaiila Optica y Telecomunicacién Madrilefia,
S. S. Otena, S. A.'’, contra la resolucién del Registro de la
Propiedad Industrial de dlecliséis de marzo de mil novecientos
setenta y seis que concedia el nombre comercial nimero se-
tenta y cincc mil once ""Otema, S. L.”, debemos anular y
anulamos dicha resolucién, por no ser ajustada a derecho; sin
expresa imposicion de las costas causadas en este recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenidc a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
ser.tencia y se publique el aludido fallo en el zBoietin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y deméas
efectos. )

Dios guarde a V. 8. muchos aiios.

Madrid, 28 de mayo de 1980.—El Director general, Rafael
Pastor Garcla. -

" Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de mayo de 1980, del Registro
de la Propiedad industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial 4. Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacion, en
el recurso contencioso-administrativo numero 239/
1977, oromovido por «Bass Charrington Limiteds,
contra resolucidn de este Regisiro de 30 de no-
viembre de 1976.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 239/1977,
interpuesto ante le Audiencia Territorial de Madrid por «Bass

Charrington Limited», contra resolucién de este Registro de 30
de noviembre de 1976, se ha dictaedo con feche 23 de octubre
d> 1978 por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el
Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando integramente el recurso inter-
puesto por el Procurador sefior Feijoo y Montes, en nombre y
representacién de la Entidad mercantil ''Bass Charrington Li-
mited’’, debemos declarar y declaramos confcrme a Derecho
la resolucién del Registro de le Propiedad Industrial de treinta
de noviembre de mil novecientos setenta y seis que, estimando
el de reposicién deducido. frente a la de cinco de noviembre
de mil novecientos setenta y cinco, denegaba la inscripcién de la -
marce ''Bass’’ numero seiscientos treinta v siete mil novecien-
tos trece, sin hacer expresa imposicién de costes a ninguna de
les partes por las originades en aquel.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento .de lo. pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. :

Lo que <comunico a V. S. para su conocimiento y demas
efectos. :

Dios guarde a V. S. muchos afios, .

Madrid, 28 de mayo de 1880.—El Director general, Rafael
Pastor Garcia.

Sr. Secretario general del Registro d¢ la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION .de 28 de mayo de 1980, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacion, en
el recurso contencioso-administrativo numero 649/
1977, promovido por «Bayer, AG.», contra resolu-
cién _de este Registro de 14 de enero de 1976.

En el recurso contencioso-administrativo numero 649/1977,
interpuesto ante la“Audiencia Territorial de Medrid por <Bayer,
A. G.», contra resolucién de este Registro, de fecha 14 de enero
de 1976, se ha dictado con .fecha 18 de octubre de 1978 por la
citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supre-
mo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: 'Que desestimamos integramente el recurso inter-
puestc por el Procurador sefior Monsalve Gurrea, en nombre
y representacion de la Sociedad Bayer, A. G.”, debemos de-
clarar y declaramos ser conforme a Derecho la resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de catorce de enero de
mil novecientos setenta y seis, confirmada en reposicién por la.
de veintiséis de octubre de mil novecientos setenta y siete, por
la que se ooncedia el de la marca ‘'Maier’’, numero setecientos
veintiocho mil setecientos once, sin hacer expresa imposicién
de costas a ninguna de las partes por las originedas en el
recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demas

- efectos.

‘Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 28 de mayo de 1980.—El Director general, Rafael
Pastor Garcia. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad-Industrial.

RESOLUCION de 28 de mayo de 1980, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administrativo ngmero
192/1978, promovido por <American Cyanamid
Company», contra resolucién d: este Registro de
18 de noviembre de 1976.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 182/1978,

interpuesto ante la Audisncia Territorial de Madrid por «<Ame-

ricaa Cyanamid Company», contra resolucién de este Registro
de 18 de noviembre de 1978, se ha dictado con fecha 20 de
mayo de 19790 por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, ‘cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por ""American Cyanamid Company’’, contra
las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de die-
ciochev de noviembre de mil novecientos cetenta y seis y vein-
ticuatro de julio de mil novecientos s2tenta y ocho, denzgato-
riar de la marca numero seiscientos sesenta y cinco mil cua-
trocientos setenta y ocho "'Vatsol'’, debemos anular y anulamos
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las expresadas resoluciones impugnadas por su disconformidad
a derecho; y declarar, como declaramos, procedente la con-
cesién de la referida marca; sin imposicién de costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. , -

Lo que ccmunico a V. S. para su conocimiento y demas
efectos. -

-Dios guarde & V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de meyo de 1980.—El Director general, Rafael.

Pastor Garcie. .

Sr. Secretario general del Registrd de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de mayo de 1080, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administrativo numero
621/1973, promovido por <Janssen Pharmaceuticas,
N. V.», contra resolucion de este Registro de 14
de marzo de 1973. - :
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En el recurso contencioso-administrativo numero 621/1973,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Janssen
Pharmaceuticas, N. V.», contra resolucién de este Registro de
14 de marzo de 1973, se ha dictado con fecha 4 de abril de
1979 por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por. el Procurador don Leandro Navarro Un-
gria en nombre y representacién de “Janssen Pharmaceutica
N. V.”, contra el acuerdo- del Registro de la Propiedad Indus-
trial de, oatorce de marzo de mil novecientos setenta y .tres,
debemos declarar y declaramos la nulidad del mismo, dictado
en reposicién y denegando la marca internacional numero tres-
cientos treinta y ocho mil quinientos veinticuatro, por ser con-
trario al Ordenamiento y en. su consecuencia ordenamos al
Registro la inscripci6n de la misma, concediéndosele definitiva-
mente la mearca; sin hacer especial declaracién sobre costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. ’ :

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1980.—E]l Director general, Rafael
Pastor Garcia.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 28 de mmayo de 1980, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audigncia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administrativo numero
88/1974, promovido por <Cincinnati Milagron, Inc.»,
(ciontra. resolucién de este Registro de 3 de octubre
e 1972, .
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En el recurso contencioso-administrativo ntimero 88/1974, in-
terpuesto . ante- la Audiencia Territorial de Madrid por «Cin-
cinnati Milagron, Inc.», contra resclucién de este Registro de
3 de octubre de 1972, se ha dictado con feche 5 de julio de
1975 por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo numero ochenta y ocho/mil novecientos setenta y' cuatro,
interpuesto por ’Cincinnati Milagron, Inc.”’, contra resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de tres de octubre de
mil novecientos setente y dos y desestimacién tacita de la
revosicién formulada contra ella, debemos declarar y declara-
mos que los mencionados acuerdos no son conformes a Dere-
cho por lo que son anulados; se decreta lm concesién de la
marca numero seiscientos seis mil doscientos setenta ''Mila-
gron”: sin expresa condena em costas.»

En su virtud, esté Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y deméas
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1980.—El Director general, Rafael
Pastor Garcia. '

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de mayo de 1980, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administrativo numero
776/1974, promovido por «Hoechst Aktiengesells-
chafts, contra resoluciéon de este Registro de 3
de noviembre de 1971. Expediente de marca in-
ternacional numero 357.086.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 776/1974,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Hoechst
Aktiengeselischafts, contra resolucién de este Registro de 3 de
noviembre de 1971, se ha dictado con fecha 14 de junio de
1977 por la citada Audiencia, sentencia declarade firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

P .

«Fgllamos: Que estimando el recurso contencioso-edminis--
trativo formulado por el Procurador sefior Oliveres Santiago,
en nombre y representaciéon de ''Hoechst Aktiengesellschaft’,
frente al acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de tres
de noviembre de mil novecientos setenta y uno y 4 que en
reposicién tacitamente lo confirmé, debemos declarar y decla-
ramos la nulidad de los mismos y, de contrario, acordamos
la inscripcién registral en Espana a favor de la Sociedad recu-
rrente de la marce internacionel interesada; sin expresa im-
posicién de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. :

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demaés
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 19080.—El Director general, Rafael
Pastor Garcia.

Sr. Secretaria generel del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 28 de mayo de 1980, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administrativo numero
447/1976, promovido por «<Koipe, 8. A.», contra re-
solucién de este Registro de 19 de febrero de 1975,
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En el recurso contencioso-administrativo niumero 447/1976,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Koipe,
S. A.», contra resolucién de este Registro de 19 de febrero de
1975, se ha dictado con feche 20 de febrero de 1980 por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuye parte dispo-
sitiva es como sigue:

<«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el  Procuredor .don Leandro Navarro
Ungria, en nombre y representacién de la Compaififa mercantil
"'Koipe, A."”, debemos declarar y declaramos nulos, por
contrarios a Derecho, los acuerdos del Registro de la Propiedad
Industriel que aqui se impugnan, y en su lugar, debemos acor-
dar y acordamos la definitive concesién e inscripcién del mo-
delo de utilidad numero ciento setenta y siete mil quinientos
siete para ''tapén precintado perfeccionado’’; sin hacer expre-
sa imposicién de las costas causadas.» ’

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido & bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1080.—El Director general, Rafael
Pastor Garcia.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de mayo de 1960, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administirativo.- numero
739/1978, promovido por <Compadila Mercantil
Champarniera Asturiana, S. A.s, contra resolucién
de este Registro de 30 de abril de 1976.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 739/1976,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Compa-
fifa mercantil «Champafera Asturiana, S. A.», contra resolucién
de este Registro de 30 de abril de 1978, se ha dictado con
fecha 10 de diciembre de 1979 por la citada Audiencia, senten-
cia, declarads firme, cuya parte dispositiva es como sigue:



