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. Resultando que sometida a informacién publice la relacién
de propietarios y bienes afectados, se inserta el edicto regla-
mentario en el «Boletin® Oficial del Estado» numero 42/1880,
de 18 de febrero, y en el «Boletin Oficial de la Provincia de
Toledo» numero 48/1980, de 27 de febrero, y en el diario -«El
Alcazar» en su edicion de 23 de febrero de 1980, exponiéndose
en el tablén de edictos del Ayuntamiento de Turleque (Toledo);

Resultando que en fecha 18 de marzo de 1980 don Andrés
Lopez Mora-Granados reclama como de su propiedad la finca
numero 2 que en los anuncios de informacién public:. figuraba
a nombre de don Julian Lopez Nuiiez, sin que aporte documenta-
cién aelguna que lo justifique; : .

Resultando que en lo que se refiere a superficies, en fecha
18 de n.arzo de 1980 don Benito Garcia Siez y don Eugenio
Jiménez Diaz han presentado reclamacifén sobre las fincas 11
y 24-a, respectivamente;

Resultando que en lo referente @ mejoras don Juan de Gra-
cia Martin ha presentado en fecha 18 de marzo de 1980 recla-
macién sobre la firica numero 15; . :

Resultando que en lo referente a clasificacién se han pre-
sentado las siguientes reclamaciones todas ellas en fechr 18 de
marzo de 1980;

Don Mariano Esteban Garcia, sobre la finca numero 10.
Don Benito Garcia Saez, sobre la finca numero 11.

Don Juan de Gracia Martin, sobre la finca nimero 15.
Don Manuel Moreno Navarro, sobre la finca numero 18.
Don Eugenio Jiménez Diaz, sobre la finca nimero 24;

Resultando que se ha presentado «informe emitido a reque-
rimiento de la Asociaciéon de afectados po. el embalse de Finis-
terre en el rio Algoder, sobre alegaciones formuladas en tra-
mite de informacién publica», efectuado por el Profesor don
Eduardo Garcia de Enterria al que se acompafia «informe téc-
nico sobre descripcion y calificacién de las viviendas, edifica-
ciones agricolas y solares que se expropian en el sector IV en el
término municipal de Turleque (Toleco)» suscrito segan espe-
cifica don Eduardo Garcia de Enterria por el «Equipo de Pro-
yectos Integrados, S. A.»;

Resultando que remitidas las reclamaciones a los Peritos
- de la Administracién, emiten ¢l siguiente informe:

<A la informacion publica de la relacién dc bienes a expro-
piar con motivo del expediente arriba indicado, han presentado
alegaciones distintos propietarios, haciéndose eco del dictamen
emitido por el Profesor don Eduardo Garcia de Enterria que a
su vez menciona el informe técnico sobre descripcidén y califica-
cion de las viviendas, edificaciones agricolas y solares que se
expropian en el sector IV en el término municipal de Turleque
(Toledo). Se acompaiia fotocopias de las alegaciones, dictamen
e informe técnico. .

Los Peritcs de la Administracién que suscriben entienden
que los referidos escritos deben ser considerados de la siguiente
forma: . f

1.° El significado dado por la Jurisprudencia a este tra-
mite de informaciéon publica, segin S. S. de 21 de abril de 1966;
6 de octubre de 1970 y 22~ de enero de 1077, « el de una
convocatoria de los afectados y mo el de un expediente de valo-
racion que exija descender a detalles, que luego pueden ser
debatidos con mas propiedad en la oportunidad del justiprecio.

2.° Se ha comprobado la similitud de los planos usados
por la Administracién y propietarios, no habiendo ninguna duda
de que embos se refieren a las mismas fincas, que es en .de-
,fir&i tiva el fin perseguido al dar publicidad a los bienes afec-
tados.

3.° ‘Tanto el dictamen como el informe técnico hacen espe-
cial mencién a la forma y momento de valorar los bienes a

expropiar y seran tenidos en cuenta, si procede, en el momento .

oportuno, que sera el de la determinacién del justo precio, pero
entendemos que no puede influir ‘en la declaracién de necesidad
de ocupaci6n. ’

4° Con independencia de lo anterior, los Peritos de la Ad-
ministracién que suscriben, se ratifican tanto en las superfi-
cies, como en las clasificaciones detalladas en la relacién de
bienes aparecidos a los efectos de informaci6én publica, haciendo
las siguientes observaciones e los escritos presentados por los
propietarios. ’ ’

a) Alegaciones sobre superficie. Fincas numeros 11 y 24-a:

Efectuadas las oportunas comprobaciones se ratifican los
datos eparecidos en los anuncios de informacién publicae sin que
proceda ningune modificacién.

b) Alegaciones sobre propiedad. Finca ntimero 2:°

La finca namero 2 aparecié en los anuncios de informacion
pliblica a nombre de don Julian L6pez Nufiez sin que don Andrés
Lopez Mora-Granados presente -documentacién alguna que
-?.crec_li'te su propiedad, por lo que no procede ningune modi-
icacién, :

¢) Alegaciones sobre mejoras. Finca nuamero 15:°
Se tendra en cuenta en el momento del justiprecio ya que no

tiene entidad suficiente que impida o provoque dudas sobre la
identidad de la finca cuya necesidad de ocupacién se propone.
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d) Alegaciones sobre clasificacién. Fincas numeros 10, 11,
15, 18 y 24:

Los Peritos de la Adminisfracién que suscriben entienden
que para que una construccién pueda ser considerada vivienda
ha de tener las acometidas de luz, agua y desagiie y su conser-

.vacién la haga habitable, circunstancias que no existen en las

construcciones cuyas alegaciones se informans;

Resultando que remitido el expediente @ dictamen de la
Abogacia del Estado emite el siguiente informe:

! «1,° El procedimiento se cuentra debidamente tramitado.

2° No se han planteado en el mismo reclamaciones sobre
la propiedad u otras cuestiones de indole juridica, haciendo nues-
tro en cuanto a los demas aspectos el informe de los Peritos
de la Administracién, obrante en el expediente.

Por 1o expuesto, esta Abogacia del Estado informa favorable-
mente la procedencia juridica de la declaracion de necesidad
de ocupacion en el referenciado procedimiento expropiatorios.

Considerando que esta Direccién es competente para conocer,

tramitar y resolver expedientes de expropiacién fozosa de acuer-
do con el ‘articulo 98 de la vigente Ley de Expropiacion For-
zosa; .
Considerando que de acuerdo con los informes de la Abogacia
del Estado y de los Peritos de la Administracién no procede
estimar la relamacién de don Andrés Lépez Mora-Granados
referente & la finca numero 2; ' ,

Considerando que de acuerdo con los informes de la Aboga-
cia del Estado y de los Peritos de la ‘Administracién procede
desestimar la reclamacion referente a mejoras, que sera te-
nida en cuenta en el justiprecio, ya que no tiene la suficiente
entidad para figurar en la relacion publicada a los efectos de
informacién publica;

Considerando que de acuerdo con los informes de 1a Abo-
gacia del Estado y de los Peritos d¢ la Administracién pro-
cede desestimar las reclamaciones referentes a clasificacion; ya
que-no existen razones para modificar los datos que aparecieron
en el anuncio de informacién publica; .

Considerando que de acuerdo con los informes de la Abo-
gacia del Estado y de los Peritos de la Administracién no pro-
cede modificar las superficies de las fincas reclamadas mante-
niéndose las mismas que aparecieron en los anuncios de .infor-
macién pubiica;

Considerando que de acuerdo con los informes de la Aboga-
cia del Estado y de los Peritos de la Administracién no es el
momento de considerar el informe del Profesor don Eduardo
Garcia de Enterria; i . ‘

Considerando que los informes emitidos son favorables a la
declaracion de necesidad de ocupacion de los bienes incluidos
en el expediente y afectados por las obras del embalse de
f;&liiterre —sector IV— en término municipal de Turleque (To-

o), N

Esta Direccién de acuerdo con el articulo 98 de la Ley de
16 de diciembre de 1954, ha resuelto elevar a definitiva la
relacién de bienes afectados publicada en el <Boletin Oficial
del Estado» de 18 de febrero de 1980, en el «Boletin Oficial de
la Provincia de Toledo» de 27 de febrero de 1980 y en el diario
<El Alcézar» de fecha 23 de febrero de 1980, declarando que
es necesaria su ocupaciéon y ordenando se publique esta resolu-
cién en la forma reglamentaria. . . :

‘Se significa que el presente acuerdo puede ser recurrido
en alzada ante el Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo
en el plazo de diez dias contados desde su notificacion.

Madrid, 10 de junio de 1980.—El Ingeniero Director.—
10.574-E. B
17540 RESOLUCION de 12 de junio de 1980, de la Di-

reccion General de Obras Hidrdulicas, por la que se
hace publica la concesion solicitada por dofia Maria
de la Concepcion Garrido Ledesma, de Lubidn, de
un aprovechamiento de aguas del rio Guadalquivir,
en término municipal de Baeza (Jaén), para el
riego de la finca de su propiedad denominada <E!
Chortal»,

Dorfia Maria de la Concepcion Garrido Ledesma, de Lubian,
ha solicitado la concesién de un aprovechamiento de aguas del
rio Guada.juivir, en término municipal de Baeza (Jaén), para
el riego de la finca de su propiedad denominada «El Chortal», y

Esta Direccion General ha resuelto: .

_ Conceder a dofia Maria de la Concepcién Garrido Ledesma,
el aprovechamento de 39 litros por segundo de caudel continuo
o su equivalente de 55,68 litros por segundo en jornada de
dieciocho horas, de aguas del rio Guadalquivir, en término mu-
nicipal de Baeza (Jaén), para el riego por aspersion de 172,0320
hectareas, de su propiedad en la finca «Cortijo Pozo del Chor-
tals,. con sujecion a las siguientes condiciones:

Primera.—Las obras se ajustaran al proyecto que ha servido
de base a la tremitacion de la concesién y que por ests Re-
solucién se aprueba, a efectos concesionales, redactado por el
Ingeniero de Caminos, Caneles y Puertos don Felipe Diaz Gar-
cia, visado por el Colegio Oficial con el nimero 69.885 en 28
de junio de 1977, y cuyo presupuesto de ejecucién material
asciende & 13.528.418,16 pesetas.
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La Comisaria de Aguas del Guadelquivir podré autorizar
pequefias modificaciones que, sin alterar la esencia de la con-
cesion, tiendan a mejorar el proyecto.

'Segunda.—Las obras comenzaran en el plazo de tres meses
a partir de la fecha de publicacién de esta auforizacién en el
<Boletin Oficial del Estados y deberan quedar terminadas en
el plazo de doce meses a partir de la misma fecha.

La puesta en riego de la totalidad de la superficie a regar
debera efectuarse en el plazo maximo de un afio a partir de
la terminacion de las obras.

Tercere.—La Administracién no responde del caudal que se
concede y podra obugar a la concesionaria a la instalacién &
su costa de los dispositivos de control o limitacién de caudal
de las caracteristicas que se establezcen.

El Servicic comprosard especialmente que el volumen uti-
lizado por ia concesionaria no exceda en ningun caso del que
se autcriza, sin que pueda ser superior a los 2.500 metros cua-
bicos por hectarea realmente regada al afio.

De acuerdo con los datos que figuren en el acta de reco-
nocimiento final de las obras, se establecera el tiempo de fun-
cionamiento de los grupos elevadores para derivar los voluame-
nes conceaidos. )

Cuarta.—La inspeccién y vigilancie de las obras e instala-
ciones, tanto durante su construccién como en el periodo de
explotacién del aprovechamiento, quedaran a cargo de la Co-
misaria de Aguas del Guadalquivir, siendo de cuenta de la
concesionaria las remuneraciones y gastos que por dichos con-
ceptos se originen, con arreglo a las disposiciones vigentes,
debiendo darse cuenta a dicho Organismo del comienzo de los
trabejos. Una vez terminados y previo aviso de'la concesionaria,
se procederad a su reconocimiento por el Comisario Jefe o In-
geniero del Servicio en quien delegue, levantandose acta en le
que conste el cumplimiento de estas condiciones, y relacionan-
dose en ella, las caracteristicas de la maquinaria instalada en
el aprovechamiento, sin que pueda comenzar la explotacién
antes de aprobar este acta la Direccién General de Obras Hi-
draulicas. ) oo

Quinta.—Se cancede la ocupacién de los terrenos de dominio
publico necesarios para las obras. Las servidumbres legales
seran decretadas, en su caso, por la autoridad competente.

Sexta.—El agua que se conceds queda adscrita & la tierra,
quedando prohibido su enajenacison, cesién o arriendo, con inde-
pendencia de aquélla.

Séptima.—La Administracién se reserva el derecho e tomar
de la concesiéon los volumenes de ague que sean necesarios
para toda clase de obras publicas, en la forma que estime
conveniente, pero sin perjudicar las obras de aquélla.

Octava.—Esta concesién se otorga por un plazo de noventa
y nueve afios, a partir de la fecha de aprobacién del acta de
reconocimiento final, sin perjuicio de tercero y dejando e salvo
el derecho de propiedad, con la obligacion de ejecutar las obras
necesarias para c¢onservar o sustituir las servidumbres exis-
tenies,

Novena.—Esta concesion se otorga con destino al riego exclu-
sivo de cultivo de olivar, quedando prohibida su utilizacién
dentro del periodo comprendido entre el 1 de junio y el 15 de
septeimbre.

Diez.—FEsta. concesiéon queda sujeta al pago del canon que
en cualquier momenio pueda establecerse por el Ministerio de
Obras Pubiicas y Urbanismo, con motivo de las obras de regula-
cién de la corriente del rio, realizadas por el Estado y que
proporcionen o suplan las aguas utilizadas en este aprovecha-
miento, sin que el abono de este canon, ni le propia concesién
en si, otorguen ningtn derecho & la concesionaria para inter-
venir en el régimen de regulacién de la cuenca.

Once.—Cuando los terrenos que se pretende regar. queden
dominados en su dia por algin canal construido por el Estado,
quedara caducada esta concesién, pasando a integrarse aquéllos
en la nueva zona rageble y quedando sujetos a las nuevas
normas economico-administrativas que se dicten con caracter
general y sin derecho a.indemnizacién alguna.

Doce.—Queda sujete esta concesién a las disposiciones vi-
gentes.o que se dicten en lo sucesivo, relativas a la industria
Nacional, Contrato de Trabajo, Seguridad Social y demas de
saracter laboral, administrativo o fiscal.

Trece.—Le concesionaria queda obligada a cumplir, tanto
en la construccién como en la explotacion, las disposiciones
de la Ley de Pesca Fluvial para la conservacién de las especies.

Catorce.—La autorizacién para el trabejo en zona de policia
de vias publicas debera recabarse de la autoridad competente.

Qu_in.cg.—La concesionaria sera4 responsable de cuantos daifios
y perjuicios puedan ocasionarse a intereses publicos o privados,
como consecuencia de las obras que se autorizan, quedendo
obligados a su indemnizacién y e realizar los trabajos que la
Administracién le ordene para la extraccién de los escombros
vertidos al cauce durante las mismas, asi como a su conserva-
cién en buen estado

Dieciséis.—El depésito constituido quedard como fianze a
responder del cumplimiento de estas condiciones y sera devuelto
después de ser aprobada el acta de reconocimiento final de
las obras.

Diecisiete. —Caducara esta concesién por incumplimiento de
cualquiera de estas condiciones y en los casos previstos en las

disposiciones vigentes, declarandose la caducidad segan los tra-
mites sefialados en la Ley y Reglamento de Obras Publicas. -

. Lo que se hace publico, en cumplimiento de las disposiciones
vigentes,
Madrid, 12 de junio de 1980.—El Director general.—P.D., &l
Comisario Central de Agues, José Marfa Gil Egea.

RESOLUCION de 13 de junio de 1980, de la Con-
federacion Hidrogrdafica del Tajo, por le que se
declara la necesidead de ocupacién de los bienes
que se citan, afectados por las obras de Finiste-
rre, sector II, en término municipal de Consues
gra (Toledo).
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Examinado el expediente tramitado por esta” Confederacién
Hidrografica del Tajo para declarar la necesidad de ccupaciéon
de los terrenos necesarios para realizar las obras del embalse
Finisterre, sactor II, en término municipal  de Consuegra;

Resultando que sometida a infermacién pubiica la relacion
de propietarios y bienes afectados, se inserta el edicto regla-
mentario en el «Boletin Oficial dei Estado» ntumero 37780, de
12 de febrero de 1980 y en el «<Boletin Oficial de la Provincia
de Toledos numero 52/80, de 3 de marzo de 1980 y en el diario
«<El Alcazar», en su edicién de 16 de febrero de 1980, exppo-
niéndose en el tablén de edictos cel Ayuntamiento de Consuegra
(Toledo);

Resultando que emn fecha 26 de marzo de 1980, don Angel
Cabeza Jiménez reclama como de su propieded la finca nu-
mero 7 que en los anuncios de informacién publica figuraba
a nombre de don Benigno Bravo Gémez, sin que aporte docu-
mentacién alguna que lo justifique;

Resultando que en fecha 26 de marzo de 1880, don Nicome-
des Rodriguez Martos reclame como de su propiedad la finca
numero 42, que en los anuncios de informacién publica figuraba
a nombre de don Nicomedes Rodriguez Mertin, sin que aporte
documentacién alguna que lo justifique; ’

Resultando que en lo que se refiere a superficle, en fecha
28 de marzo de 180, don Manuel Rodriguez Sanchez, don Angel
Cabeza Jiménéz y dofie Mearia Brave Goémez han presentado
reclamacién sobre las finces 1ib, 7 v 8, respectivamente;

Resultando que en lo referente a clasificacién se han pre-
sentado las siguientes reclamaciones, todas ellas en ‘fecha 26
de marzo de 1980: -

Don Manuel Rodriguez Sanchez, sobre la finca nimero 1.
Dofia Merfa Juana Conejo Rey, sobre la finca namero 4.
Don Antonio Gutiérrez Mora, sobre la fince namero 5.

Don Angel Cabeza Jiménez, sobre la finca numero 7.

Doiia Maria Bravo Gémez, sobre la finca namero 8.

Don Emiliano Esteban Moreno, sobre la finca nimero 22.

Resultando que se ha presentado «informe emitido e reque-
rimiento de la Asociacién de Afectados por el Embalse de
Finisterre en el rio Algodor, sobre alegaciones formuladas en
tramite de informaci6n publicas, efectuadq por el Profesor don
Eduardo - Garcia de Enterria que se acompefia «informe
técnico sobre descripcion y calificacion de las viviendas, edi-
ficaciones agricolas y solares que se expropian en el sector II
en el término municipal de Consuegra (Toledo)s, suscrito segun
especifica don Eduardo Garcia de Enterria por el «Equipo de
Proyectos Integrados, S. A.»;

Resultando que remitidas las reclamaciones a-los Peritos
de la Administracién, emiten el siguiente informe:

<A la Informacién Publica de la relacién de bienes a- expro-
piar con motivo del expediente arriba indicado, han presentado
alegaciones distintos propietarios, haciéndose eco del dictamen
emitido por el Profesor don Eduardo Garcia de Enterria, que
a su vez menciona el informe técnico sobre descripcion y ca-
lificacién de las viviendas, edificaciones agricola: y solares que
se expropian en el sector II en el término municipal de Con-
suegra (Toledo).» Se acompafian fotocopias de las alegaciones,
dictamen e informe técnico.

Los Peritos de la Administracién que suscriben entienden
ctl_u.e los referidos escritos deben ser considerados de la siguiente
orme:

1, El significado dado por la Jurisprudencia a este tramite
de Informacion Publica, segan S.S. de 21 de ebril de 1966; 6
de octubre de 1970 y 22 de enero ve 1977, es el de una convo-.
catoria de los afectados y no el de un expediente de valoracion
que exija descender a detalles, que luego pueden ser debatidos
con mas propiedad en el momento del justiprecio.

2.° Se ha comprobado la similitud de los planos usados por
la Administracion y propieterios, no habiendo ninguna duda
de que ambos se refieran a las mismas fincas, que es en
definitiva el fin perseguido al dar publicided a los bienes afec-

os.

3.° Tanto el dictamen como el informe técnico hacen es-
pecial mencién a la fo-ma y momento de valorar los bienes a
expropiar y seran tenidos en cuenta, si procede, en el momento
oportuno, que serd4 el de la determinacién del justo precio,
pero entendemos que no puede influir en la declaracién de
necesidad de ocupacién.

4° Con independencia de lo anterior se detallan las alega-
ciones presentadas haeciendo las siguientes observaciones a los
escritos emitidos por los propistarios:



