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23 julio 1980

B. O. del E.—Num. 176

Considershdo que, de conformidad con lo dispuesto én los
articulos 6.°, 8. y concorantés del exprésado Decreto de 2 de
junio de 1860, el Estado podra ejercer el derecho de tanteo y
adquirir los bienes muebles para los que se haya sohcxt_.a‘/do per-
miso de exportacién, cuando a juicio de la Junta de Caﬂl_lflca-pmn,
Valoracion y Exportacion de Obras de Importancia Historica o
Artistica, reunan méritos suficientes para ello, siendo el precico
que ha de regular esta adquisicidn el mismo valor declarado
po- el solicitante de la exportacién, que constituye una ofert:a
de venta irrevocable a favor del Estado por término de seis
meses. -

Considerando que en el caSo que motiva este expediente,
concurren  las circunstancias necesarias para el ejercicio del
derecho de tanteo, debiendo ser adquirida la pi®za de que se
trata por el precio declarado de diez mil (10.000) pesetas;

Considerando que ha sido concedido al interesado el tramite
de audiencia que sehala el articulo 91 de la vigente Ley de
Procedimiento Administrativo,

.Este Ministerio ha resuelto:

Primero.—Que en el ejercicio del derecho de tanteo previsto
en el articulo 8.° del Decreto de 2 de junio de 1960, se adquiera
para el Estado el cuadro titulado «Composiciéns, medidas 0,62
por 0,45 metros, valorado por el intersado en diez mil (10.000)
pesotas. ’

Segundo.—Que esta adquisicién se haga por el precio decla-
rado de diez mil (10.000) pesetas, el cual se pagara al exportar
con cargo a los fondos de que dispone este Departamento para
tales atenciones.

Tercero.—Que se haga saber esta adquisicién al exportador,
inetruyéndole de los recursos pertinentes.

‘Lo digo a VV. [I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a VV. IIL :

Madrid, 19 de mayo de 1980.—P. D., el Subsecretario, Fran-
cisco Sanabria Martin. ’

Ilmos. Sres. Subsecretario de Cultura y Director gen€ral del
Patrimonio Artistico, Archivos y Museos,

ORDEN de 18 de junio de 1980 por la que sg con-
cede el premio nacional «Maria Espinosa» 1979,
para trabajos de investigacién y de periodismo re-
lativos a la problemdtica de la mujer.
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Ilmos. Sres.: Los Jurados calificadores del Premio Nacional
«Maria Espinosa» 1979, pard trabajos de investigacion cientifica
y de periodismo relativos a la problematica de la mujer, en su
reunion del dia 26 de mayo de 1980 acordaron sobre la conce-
sién, en todas sus modalidades, de dicho premio, convocado por
Orden de 12 de noviembre de 1979. Al mismo tiempo, en aten-
cion al numero y calidad de los trabajos presentados, acordaron
proponer la concesién de dos premios y un accésit mas, asi
como dos menciones honorificas; todo ello sin rebasar el limite
de la dotacién presupuestaria correspondiente.

En su virtud, tengo a bien disponer:

Primero.—1. Se amplia el premio «Maria Espinosas 19879,
para trabajos de investigacién cientifica y de periodismo relati-
vos a la problematica de la mujer, convocado por Orden de 12
de noviembre de-1979, con las dotaciones que & continuacién se
expresan:

a) En la modalidad 1I (proyectos de trabajos cientificos):
Un accésit de -125.000 pesetas.. :

b) En la modalidad IIl a) (Memorias de fin de carrera
universitaria superior): Un premio de 100.000 pesetas.

c) En la modalidad IV, a) (articulos o reportajes periodisti-
cos publicados: Un premio de 75.000 pesetas.

2. En cualquiera de las modalidades que integran el premio
podran concederse menciones honorificas.

Segundo.—E] premio nacional «Marfa Espinosa. para 1879,
se concede, en sus distintas modalidades, de acuerdo con lg pro-
puesta de los Jurados calificadores, a los autores y a trabajos
que a continuacién se relacionan:

1. Modalidad I. Tesis doctorales:

La dotacién de 400.000 pesetas se concede 'a dofia Maria
Vidaurreta Campillo por el trabajo «La guerra y la condicién
femonina eh la sociedad industrial, el caso de Francias.

Ademas, se otorga mencién honorifica a don José Salvador
Montesa Peydro por el trabajo «<Analisis literario de la obra de
Maria de Zayas y Sotomayor». :

2. Modalidad II. Proyectos de trabajos cientificos:

El premio de 250.000 pesetas se concede a dofia Teresa
Maria Vifiolas Vidal por «El trabajo femenino en una ciudad
bajo-Medieval»:

Un primer accésit de 125.000 pesetas a los autores don Juan
Manuel Garcfa Bartolomé, dofia Margarita Escanciano Garcia
y dofia Esther Pérez Montes, por el trabajo sEstudio socio-psi-
colégico de las problematicas de la mujer alcohdlica em la
ciudad de La Coruria».

Un segundo accésit de 125.000 pesetas a dofig Maria Dolores

. Villuendas Giménez, por el trabajo «La mujer en la educacién

temprana de sus hijoss.

Se otorga un tercer accésit, dotado igualmente de 125.000
pesetas, a dofia Silvia Tubert Cotlier, por «<Significacién de los
aportes y controversias del psicoanalisis acerca de la sexuali-
dad femeninas».

3. Modalidad III a). Memorias fin de carréra universitaria
superior:

La dotacion de 100.000 pesetas se resuelve a favor de dofia
Paloma Fernandez-Quintanilla Ullrich, por su trabajo <La mujer
ilustrada en la Espaiia del siglo XVIII-, .

También se concede otro premio de 100.000 pesetas a dofia

- Gloria Angeles Franco Rubio, por su frabajo «<La incorporacién

de la mujer a la Administracién del Estado, Municipios y Dipu-
taciones 1918-33».

4. Modalidad III a). Memorias fin de carrera universitaria
de grado medio o asimilada:

El premio de 100.000 pesétas se -atribuye a dofia Maria Luisa
Reina Barturén, por su obrag <Conflicto de roles en la.mujers.

5. Modalidad IV a). Artfculos o reportajes periodisticos pu-
blicados:

La dotacion de 75.000 pesetas recae en dofa Celia Amorés
Puente, por su trabajo «El feminismo entre la autonomia y los
partidoss.

Otro premio de igual cuantis se concede a doiia Maria del
Mar Pérez Benitez, dofia Margarita Pérez Marino, dofla Cons-
tanza Tobio Soler y dofia Maria Cristina Buitrago Carmona, por
su reportaje «Mujeres a encuesta: Estudio sobre Aluche (Ma-
drid)s.

Una mencién honorifica se otorga a dona Leticia Escardé
Rueda, por su articulo «Se jubilan: Las pioneras del feminismos.

8. Modalidad IV D). Articulos o reportajes periodisticos no
publicados: ’

Este premio se declara desierto.

Lo que comunico a VV. Il. para su conocimiento y efectos,
Dios guarde a VV. II. muchos afios.
Madrid, 16 de junio de 1980.

DE LA CIERVA Y HOCES

Ilmos. Sres. Subsecretario de Cultura y Director general de Ju-
veéntud y Promocién Socioculiural. -

M® DE ADMINISTRACION
TERRITORIAL

ORDEN de 28 de abril de 1980 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremo de 24 de oc-
tubre de 1979 en el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Pablo de Lasa Uribasterra
vy otros Veterinarios al servicio de diversas Corpo-
raciones Locales. -
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 505.938, interpuesto ante la Sala - Quinta del Tribunal Su-
premo por don Pablo de Lasa Uribasterra y otros Veterinarios
al servicio de diversas Corporaciones Locales contra la Admi-
nistraciéon General en impugnaciéon del Decreto 2056/1873, de
17 de agosto, en cuanto asigné a los recurrentes el cocficiente
multiplicador 4, y en solicitud de que se les senale el 5, se ha
dictedo senténcia con fecha 24 de octubre de 1979, cuya parte
dispositiva dice lo que sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Pablo de Lasa Uribasterra y sesenta
y siete mas resefiados en el encabezamiento de esta sentencia,
Veterinarios al servicio de las Corporaciones Locales, conlra
la, asignaciéon de coeficiente efectuada en el grupo IlII, aparta-
do A), namero 18 del anexo del Decreto 2056/1973, de 17 de
agosto, el que revocamos por contrario & derecho, en cuanto
asigna a los Veterinarios recurrentes el coeficiente cuatro, y
en su lugar declaramos que estos funcionarios han de ser retri-
buidos con el coeficiente multiplicador cinco, con efecto desde
la vigencia del moencionado Decreto, siéndoles de abono las di-
ferencias que desde tal fecha hayan dejado de percibir a con-
secuencia de la indebida atribucion de coeficicnte; desestiman-
do la pretensién genérica de indemnizacién de daiios y perjui-
cios;. todo ello sin imposicion de las costas causadas cn este
Proceso.



