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12931 ORbEN .de 21 de abril de 1980 por la que se Maria Maldonado Nausia contra las resoluciones ‘del Ministrg
. de Informacién y Turismo de tres de agosio y veinte de di-

dispone se dé curiplimiento de la sentencia dic-
tada por la Audiencia-Territorial de Valladolid en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra este Departamente por «Mutua Castellanas,
Mutua Patronal de Accidentes de Trabajo nume-
ro 32. .

Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolucion firme de la Audiencia-
Territorial de Valladolid, con fecha 8 de marzo de 1974, en el
recurso contencioso-administrativo namero 108/73, interpuesto
por «Mutua Castellana», Mutua Patronal de Accidentes de Tra-
bajo ntumero 32, contra este Departamento, sobre obligatoriedad
de la Empresa «Atilano Tascon Sobrino» para que cubra la
contingencia dé accidentes de trabajo y enfermedades profe-
sionales con la Mutualidad Laboral correspondiente,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la referida sentencia, cuya parte dispositiva,
Iit'eralmentg, dice:

«Fallamos: Anulamos, por no ajustadas a derecho, las reso-
luciones recurridas de diecinueve de abril de mil nqvecientos
setenta y dos y la de doce de noviembre del mismo afio, dic-
tadas, equélla por la Delegacién Provincial de Trabajo de Za-
mora, y. ésta, confirmatoria de la primera, por la Direccién
General de la Seguridad Social, y no teniendo en estos autos
caracter de subcontratistas de obras de caracter administrativo
de la Empresa ''Atilano Tascén Sobrino’’, puede cubrir en "Mu-
tua Castellana'’, Mutuda Patronal de Accidentes numero 32, las
contingencias de accidentes de trabajo y enfermedades profe-

sioriales de sus operarios en materia de Seguridad Social. Todo

ello sin hacer expresa condena en costas a ninguna de las
partes.»

Asimismo certifico que contra la anterior sentencia se in-
terpuso recurso de apelacion ante la Sala Cuarta del. Tribunal
Supremo, quien, con fecha 20 de abril de 1979, dictd la si-
guiente resolucion: ’

«Fallamos: Que con revocacion de la séntencia apelada,. y
desestimando el recurso contencioso-administrativo interpuesto
a nombre de ""Mutua Castellana’’, Mutua Patronal de Acciden-

tes de Trabajo numero 32, contra la resolucién del Ministerio |

de Trabajo en su Direccion General de la Seguridad Social
de fecha once de noviembre de mil novecientos setenta y dos, y
que, en alzada, confirmé otra de diecinueve de abril del mismo
ano de la Delegacién Provincia! del Trabajo de Zamora, en la
que se obliga a la Empresa ''Atilano Tascéon ‘Sobrino’”, en

cuanto subcontratista de trabajo de electricidad en la obra’

publica de que es contratista ''Constructora Asturiana, S. A.”,
de un Grupo escolar en el barrio de la Candelaria y de vivien-
das afectas a la Obra Sindical del Hogar, a cubrir la contin-
gencia de accidentes de trabajo y enfermedades profesionales
de sus trabajadores en la Mutualidad Laboral de Siderometa-
lurgica, debemos declarar y declaramos validas y subsistentes
las expresadas resoluciones administrativas por ser conformes
"con el ordenamiento juridico, esi como absolvemos a la Admi-
nistracion Publica de cuantas pretensiones contiene la deman-
da, sin hacer especial condena en cuanto a las coslas procesales
ocasionadas en ambas instancias.»

Lo que comunico a V:I. para su conocimiento, y en virtud
de las atribuciones delegadas a esta Subsecretaria por Orden

del excelentisimo sefior Ministro de 2 de marzo de 1979, a los .

efectos de lo dispuesto en los articulos 103 y siguientes de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1958,

Dios guarde a V. L

Medrid, 21 de abril de 1980.—P. D,,

el Suhbsecretario, Eloy
Ybafiez Bueno. .

‘Ilmo. Sr. Director general de Régimen Juridico de la Seguridad

Social.
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MINISTERIO DE CULTURA

"ORDEN de 19 de febrero de 1980 por la que se
dipsone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Nacional en recurso
contencioso-administrativo seguido entre don José
Maria Maldonada Nausia y la Administracion Ge-
néral del. Estado. :

12982

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero -

20.174, seguido ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Nacional, entre don José Maria Maldonado Nausia,
como demadante, y la Administracién General del Estado, como
demandada, contra la resolucién de 20 de diciembre de 1976, ha
recaido sentencia en 10 de noviembre de 1979, cuya parte dispo-
sitiva, literalmente, dice: .

i «Fgllamos: Desestimamos el recurso contencioso-admiinstra-
tive interpuesto por la representacién procesal de don José

ciembre de mil novecientos setenta y seis por estar ajustados a
derecho ambos actos administrativos, todo ello sin expresa con-
dena en costas. - . i

Asi por esta sentencia, definitivamente juzgando, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud y en cumplimiento de lo dispuesto en los
articulos 103 y 105, apartado a), de la Ley de 27 de diciembre de
1958, reguladora de la Jurisdicciém Ccntencioso-Administrativa,
este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla en
sus propios términos la referida sentencia, publicandose el fallo .
en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 19 de febrero de 1980.—P. D., el Subsecretario, Fran-
cisco Sanabria Martin.

Ilma. Sr. Subsecretario de Cultura.

ORDEN de 13 de marzo de 1980 por la que se ,
dispone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencic dictada por la Audiencia Nacional en recurso
contencioso-administrativo sseguido entre «Neotécni-
ca, S. A. E.» y la Administracion General del Es-
tado. ’ ’

12983

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 20.868, seguido ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Nacional, entre «Neotécnica, S. A. E.», como de-
mandante, y la Administracion General del Estado, como de-
mandada, contra la Resolucién de la Direccién General de
Radiodifusién y Television de 26 de noviembre de 1977 y deses-
timacién por silencio administrativo del recurso de reposiciéon
contra la misma entablado, ha recaido sentencia en 2 de enero
de 1980, cuya parte dipsositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: Que desestimamos la causa de inadmisibilidad
alegada por la Abogacia del Estado, estimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la.representacién proce-
sal de 'Neotécnica, S. A. E.”, contra la Resolucién de la Di-
reccion General de BRadiofusion y Television de veintiséis de
noviembre de mil novecientos setenta y siete y desestimacion
por silencio administrativo del recurso de reposicién contra la
misma entablado, acto$ administrativos que anulamos por no
estar ajustados a derecho, y declaramos el derecho de la mer-
cantil demandante a ser indemnizada de los darnios y perjuicios
en la cuantia que resulte de la incidencia de la devaluacidén cn
el precio del contrato, incluyendo la repercusiéon de la misma
en los costes arancelarios e impuesto de compensacion de gra-
vamenes interiores, todo ello sin expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, y en cumplimiento de lo dispuesto en los

articulos 103 y 105, ‘apartado a), de la Ley de 27 de diciembre

de 1956, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrati-
va, este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla en
sus propios términos la referida seritencia, publicandose el fallo.
en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 13 de marzo de 1980.—P. D., el Subsecretario, Fran-
cisco Sanabria Martin. -

Ilmo. Sr. Subsecretario de Cultura.

ORDEN de 15 de abril de 1980 por la que se
dispone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Nacional en recur-
so . contencioso-administrativo seguido entre «Aso-
ciacion de Emisoras de Radiodifusiéon Privadas»
y la Administracion General del Estado.

12984

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
20.972, seguido ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Nacional, entre «<Asociacién de Emisoras de Radio-

"difusién Privadas», como demandante, y la Administracién Ge-

neral del Estado, comd demandada, contra Resolucién de la
Direccién General del Libro y Bibliotecas de 4 de mayo de 1978,
ha recaido sentencia en 25 de febrero de 1980, cuya parte dispo-
sitiva literalmente dice: -

«Fallamos: Desestimamos la causa de la inadmisiblidad ale-
gada por la Abogacfa del Estado y el recurso contencioso-ad-
ministrative interpuesto por la representacién procesal de la
"Asociacién de Emisoras de Radiodifusién’ contra Ja resolu-
cién del Ministerio de Cultura de fecha cuatro de diciembre de
mil novecientos setenta y ocho, todo ello sin expresa condena
en costas. . '

Asl por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo

" pronunciamos, mandamos y firmamos.»
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En su wrtud, y vistos los articulos 103 y 105, apartado a), de
la Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa, este Ministerio .ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida ‘cen-
tencia, publicandose el fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 15 de abril de 1980.—P. D., el Subsecretario, Fran-
cisco Sanabria Martin. . ’

Ilmo. Sr. Subsecretario de Cultura.

ORDEN de 15 de abril de 1980 por la que se
dispone se cumpla en sus propios téerminos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Nacional en recur-
so contencioso-administrativo seguido entire don
Santiago Granados Munoz y la Administracion Ge-
neral del Estado.

12985

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
20.927, seguido ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Nacional, entre don Santiago Granados Mu-
fioz, como demandante, y la Administracién General del Es-
tado, como. demandada, contra Resolucién de 14 de septiembre
de 1978, ha recaido sentencia en 19 de febrero de 1980, cuya
parte dispositiva, literalmente, dice: - i :

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la representacién procesal de don Santiago
Granados Muioz .contra la Resoluciéon del Subsecretario del
Ministerio de Cultura, por delegacion, de catorce de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho, desestimatoria del re-
curso de alzada entablado contra la del Director general del
Patrimonio Artistico de dos de noviembre de mil novecientos
setenta y siete, actos administrativos ambos que declaramos
ajustados a derecho, todo ello sin expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, ]o)

pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, y en. cumplimiento de lo ‘dispuesto en los
articulos 103 y 105, apartado a), de la Ley de 27 de diciembre

de 1958, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administra- |
tiva, este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla en ~

sus propios términos la referida sentencia, publicandose el fallo
en el «Boletin Oficial del Estado».
Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos arios. :

_ Madrid, 15 de abril de 1980.—P. D., el Su.bsecretario, Fran-
cisco Sanabrja Martin. :

Ilmo. Sr. Subsecretario de,Cultura.

ORDEN de 24 de abril de 1980 por lu que se ejer-
cita el derecho de retracio sobre la obra titulada
«Retrato de una dama».

12986

Ilmos. Sres.: Visto el expediente de que se hara mérilo, vy,

Resultando que en la subasta publica celebrada en la finca
<El Quexigal», durante los dias 25, 26 y 27 de mayo de 1979,
le fue adjudicada la obra «Retrato de una dama», 6leos sobre
cobre, avalado, 11 por 9 centimetros, de Adriaen Van Der Werf,
numero de catalogo 48, a don José Luis de la Calle, por el precio
de remate de ciento treinta mil (130.000) pesetas;

Resultando que la Junta de Calificacién, Valoraciéon y Ex-
portaciéon de Obras de Importancia Histérica o Artistica, en
su reunién de fecha 6 de noviembre de 1979, acordo por una-
nimidad de todos sus miembros proponer a la superioridad
el ejercicio del derecho de retracto sobre la expresada obra,
Bordconsiderarla de gran interés para el Museo Nacional del

raqo;

Resultando que concedido a la parte interesada“el tramite de
audiencia, que previene el articulo 91 de la vigente Ley de Pro-
cedimiento Administrativo, éste no presenté alegaciones en el
plazo senalado;

Vistos la Ley de 13 de mayo de 1933, la de Expropiacién
Forzosa de 16 de diciembre de 1954, el Reglamento para su apli-
cacion de 26 de abril de 1957 y la dc Procedimiento Adminis-
trativo y demas disposiciones de general aplicacién, y

Considerando que, conforme a_lo dispuesto en el articulo 81
de la citada Ley de Expropiacién Forzosa, en los casos de expro-
piacién, venta publica, subasta o liquidacién de bienes muebles
0 mmuebles de vdlor artistico historico-arqueologico, -el Estado
podra ejercer para si u otra persona. publica el derecho de
retracto en un plazo de seis meses a partir de la fecha en que
tenga conocimiento fehaciente de la transmision y obligandose
al pago del precio en un periodo no superior a dos ejercicios
econdmicos;

Considerando que en el caso que motiva este expediente se
dan las circunstancias y condiciones previstas en el mencionado
precepto, en relacion con el articulo 76 de la citada Ley y arlicu-
lo 97 de su Reglamento, ya que se trata de obra de indudable

valor artistico aparte de su antigiedad, y existen razones sufi-~

cientes para su adquisiciéon por el Estado, por el precio declarado

remate de la subasta, mas los gastos legitimos que pudieran
acreditarse, . :

. Este Ministerio ha resuelto adquirir en. el ejercicio del dere-
cho de retracto 'y por el precio de 130.000 pesetas la obra «Re-
trato de una Dama», 6leo sobre cobre, ovalado, 11 por 9 centime- -
tros, de Adriaen:Van Der Werf.- :

Este precio se pagara con cargo a los fondos de que dispone
para estas atenciones el Departamento y en un plazo no superior
a un ejercicio econémico, debiendo mientras tanto permamecer

- dicha obra en poder del propistario en calidad de depo6sito.

Lo digo a VV. II. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a VV. II. 7 :

Madrid, 24 de abril de 1980.—P. D., el Subsecretario, Fran-
cisco Sanabria Martin. - -

Ilmos. -Sres. Subsecretario de Cultura y Director general del
Patrimonio Artistico, Archivos y Museos.

N

ORDEN de 24 de abril de 1980 por la que se ejer-
cita el dérecho de retracto sobre la obro titulada
«Dos jugadores de morra».

12987

Ilmos. Sres.: Visto el expediente de que se hara mérito, y,
_ Resultando que en la subasta publica celebrada en la finca
El Quexigal- durante los dias 25, 26 y 27 de mayo de 1979, le
fue adjudicada la obra «<Dos jugadores de morra», 6leo sobre
lienizo, 112 por 144 centimetros de Giacomo Francesco Cipper,
llamado Todeschini, numero catalogo 23, a dofa Carmen de
Aréchaga, por el precio de remate de novecientas cincuenta mil

' (950.000) pesetas;

Resultando que la Junta de Calificacién, Valoracién y Expor-
tacion de Obras de Importancia Histérica o Artistica, en su
reunion de fecha 6 de noviembre de 1979, acordé por unanimidad
de todos sus miembros proponer a la superioridad el ejercicio
del derecho de retracto sobre la expresada obra, por conside-
rarla de gran interés para el Museo Nacional del Prado;

Resultando que, concedido a la parte interesada el tramite
de audiencia qué previene el articulo 91 de la vigente Ley de
Procedimiento Administrativo, ésta no presenté alegaciones en
el plazo senalado; .

Vistos la. Ley de 13 de mayo de 1933, la de Expropiacién
Forzosa de 16 de diciembre de 1954, el Reglamento para su
aplicacion de 26 de abril de 1957, la de Procedimiento Adminis-
trativo, y demas disposiciones de general aplicacién, y -

Considerando qué conforme a lo dispuesto en el articulo B1
de la citada Ley de Expropiacion Forzosa en los casos de expro-
piacion, venta publica, subasta o liquidacién de bienes muebles

"o inmuebles, de valor artistico histérico-arqueolégico, el Estado

podré ejercer para si u otra persona publica el derecho de re-
tracto en un plazo de seis meses a partir de la fecha en que
tenga conocimiento fehaciente de la transmisién y obligandose
al pago del precio de un periodo no superior a dos ejercicios
economicos;

Considerando que en el caso qu= motiva este expediente se
dan las circunstancias y condiciones previstas en el mencionado
precepto en relacion con el articulo 76 de la citada Ley y.articu-
lo 97 de su Reglamento, ya que se trata de obra de indudable
valor artistico aparte de su antigiiedad, y existen razones sufi-
cientes para su adquisicién por el Estado por el precio declarado
remate de la subasta mas los gastos legitimos que pudieran
acreditarse, ; :

Este Ministerio ha resuelto adquirir en el ejercicio del dere-
cho de retracto y por el precio de novecientas cincuenta mil
(950.000) pesetas la obra «Dos jugadores de merra», 6leo sobre
lienzo, 112 por 144 centimetros de Giacomo Francesco Cipper,
llamado Todeschini. : :

Este precio se pagara con cargo a los fondos de que dispons.
para estas atenciones el Departamento y en un plazo no superior
a un ejercicio econdmico, debiendo mientras tanto permanecer
dicha obra en poder del propietario en calidad de depé6sito.

Lo digo a VV. II. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a VV. IL

Madrid, 24 de abril de 1980.—P. D., el Subsecretario, Fran-
cisco Sanabria Martin.

Ilmos. Sres. Subsecretario de Cultura y‘Director general del
Patrimonio Artistico, Archivos y Museos. N

ORDEN de 24 de abril de 1980 por la que se ejer-
cita el derecho de retracto sobre la obra «Una talla
policromada, representando La Piedad».

12988

Ilmos. Sres.: Visto el expediente de que se hara meérito, vy,

Resultando que en la subasta publica celebrada en la finca
«El Quexigal> durante los dias 25, 28 y 27 de mayo de 1879,
le fue adjudicada la obra «Una talla policromada, representando
La Piedad», primera mitad del siglo XVII, 112 por 110 centime-
tros, numero catalogo 302, a don José Manuel Segimén Esco-
bedo, por el precio de remate de ciento setenta mil (170.000)
pesetas;

Resultando que la Junta de Calificacién, Valoracién y Expor-
tacion de Obras de Importancia Histérica o Artistica, en su
reunién de fecha 14 de noviembre de 1878, acord6 por unanimi-
dad de todos sus miembros proponer a la superioridad el ejer-



