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9 abril 1980

7647

Eduardo de No Louis, en el dia de su fecha, estando cele-
brando audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
de lo que certifico: Marig del Pilar Heredero (rubricado).s

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la. Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativae, de 27 de diciembre de 1956 ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. I.

Madrid, 26 de febrero de 1¢80.—P. D.,

el Director general
de Presupuestos, Angel Marrén Goémez. .

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 26 de febrero de 1980 por la que Sse
dispone el cumplimiento de la sentencic dictada
por la Salg Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contéencioso-administrativo numero 508.138.

7429

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
508.138, seguido por la Sala Quinta de! Tribunal Supremo, pro-
movido por dofia Marfa de los Angeles Revillas Alvarez contra
la Administracién, representada y defendida por el sefior Abo-
gado del Estado, en impugnaciéon del Decreto 131/1976, de 6 de
energ, que modificé el régimen de complementos del personal
al servicio de la Administracién de Justicia, ha dictado senten-

cia la mencionada Sala, con fecha 17 de enero de 1980, cuya

parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que declaramos la inadmisibilidad del recurso
contencioso-administrativo interpuesto por doiie Maria de los
Angeles Revillas Alvarez, Auxiliar de la Adniinistracién de Jus-
ticia, en relacién con el Decreto ciento treinta y uno/mil no-
vecientos setenta y seis, con la pretensién- procesal de que se
modifique, asi como la Orden de cinco de febrero y Real
Decreto de treinta y-uno de diciembre del mismo afio mil nove-
cientos setenta y seis, sin-entrar, en consecuencia, en el examen
del fondo del recurso, ni hacer expresa imposicién de las costas
procesales a ninguna de las partes litigantes.

Asl por esta nuestra sentencia, que se publicard en el ""Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertar4 en la ''Coleccién Legis-
lativa’’, lo pronunciamos, mandamos y firmemos: Luis Vacas,
Alfonso Algara, Victor Servan, Angel Falcén, Miguel de Pa-
ramo (rubricados).

Publicacién: Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Angel Falcén Gar-
cia, estando celebrando audiencia publica la Sala Quinta del
Tribunal Supremo.—Ante mi, José Benéitez (rubricedo).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, de 27 de diciembre de 1956 ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo e V. I, para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I.

Madrid, 28 de febrero de 1980.—P. D., el Director general
de Presupuestos, Angel Marrén Goémez. :

Ilmo. Sr. Diréctor general de Presupuestos.

ORDEN de 26 de febrero de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento de lua. sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.183.

7430

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
508.183, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por doifia Zita Avellé Avell6 contra la Administracién,
representada y defendida por el seilor Abogado del Estado,
sobre revocacién del Decreto 131/1976, de 9 de enero, por el
que se introdujeron determinadas modificaciones en el régimen
de complementos del personal al servicio de la Administracién
de Justicia, ha dictado sentencia la mencionada Sala, con.fecha
22 de enero de 1080, cuya parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi-
sibilidad del presente recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por dofia Zita Avelld Avell6 contra el Decreto ciento
treinta y uno/mi] novecientos setenta y seis, de nueve de enero,
sin hacer especial imposiciéon de costas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicar4 en el 'Bo-
letin Oficial del Estado’’ e insertara en la ’'Coleccién Legis-
lativa", lo pronunciamos mandamos y firmamos: Luis Vacas,
Eduardo de No, Antonio Agundez, Adolfo Carretero, Pablo Gar-
cia (rubricados).

Publicacién: Leida y publicada fue la anterior sentencia por
6] excelentisimo sefior Magistrado Ponenite don Eduardo de No
Louis, estando celebrando audiencia publica la Sala Quinta del
’gribgrtml Supremo el mismo dia de su fecha.—Ante mi, José

enéitez.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta.
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso.
Administrativa, de 27 de diciembre de 1956 ha dispuesto que
se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. L

Madrid, 26 de febrero de 1980.—P. D.,

el Director general
de Presupuestos, Angel Marrén Goémez. i

Ilmo. Sr. Director gegeral de Presupuestos.

ORDEN de 26 de febrero de 1850 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso cortencioso-administrativo numero 567.747.

7431

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciocso-administrativo nuamero
507.747, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dona Maria Isabel del Corral Cibera contra la
Administracién, representada y defendida por el sefior Abogado
del Estado, contra el Decreto 131/1278, de 9 de enero por el.que
se introdujeron determinadas modificaciones en el régimen de
los complementos del personal de la Administracién de Jus-
ticia, ha dictado sentencia la mencionada Sala, con fecha 24 de
diciembre de 1879, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que sin pronunciamiento especial en orden a las
costas, estimamos los motivos de inadmisién propuestos por el
sefior Abogado del Estado, en cuanto a este recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por dofia Maria Isabel del Co-
rral Cibera contra el Decreto ciento treinta y uno/mil nove-
cientos setenta y seis, de nueve de enero.

Asi por esta nuestra sentencie, que se publicara en el ''Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la ‘'Coleccién Legis-
lativa’, definitivamente juzgendo lo pronunciamos, mandamos
y firmamos: Luis Vacas Medina, Alfonso Algara Saiz, Victor
Servan Mur, Angel Falc6n Garcia, Miguel de Paramo Cénovas
(rubricados). .

Publicacién: Leide y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la misma, don Al-
fonso Algara Saiz, en el dia de su fecha, estando celebrando
audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo.—Certi-
fico, Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, de 27 de diciembre de 1656 ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencla.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V L

Madrid, 26 de febrero de 1980.—P. D., el Director general
de Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 28 de febrero de 1980 por la q‘u.e se

7432 dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el

recurso contencioso-administrative numero 509.008,

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero

508.008, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, promo-
vido por dofia Amparo Coronado Pont contra la Administra-
cién, representada y defendida por el sefior Abogado del Es-
tado, sobre revoceacién del Decreto 131/1978, de 9 de enero,
por el que se introdujeron determinadas modificaciones en el
régimen de complementos del personal al servicio de la Admi-
nistracién de Justicia, ha dictado sentencia la mencionada Sala,
con fecha 14 de enero de 1980, cuya parte dispositive, es como

sigue:

_ «Fallamos: Que aceptando los motivos aducidos por el Abo-
gado del Estado, debemos declarar y declaramos inadmisible el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por dofia Amparo
Coronado Pont, Oficial de la Administracién de Justicia, con
destino en la Audiencia Nacional, contra el Decreto numero
ciento treinta y uno/mil novecientos setenta y seis, de nueve de
enero, con la preotensién de que se modifique, y en relacion con
el Decreto numero tres mil doscientos noventa y dos, de trein-
te y uno de diciembre de mil novecientos setenta y seis y la
Orden del Ministerio de Justicia, de cince de febrero del mis-
mo afio; sin entrar, en consecuencia, en el examen del fondo
del recurso, y no hacemos especial condena respecto a las
costas causadas.

Asl por esta nuestra sentencia, que se publicar4 en el "Bo-
letin Oficial. del Estado’” e insertara en la ''Coleccién Legis-
lativa", definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos
y firmamos: Luis Vacas, Eduardo de No, Antonio Agundez,
Adolfo Carretero, Pablo Garcia (firmados y rubricados).

Publicacién: Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por e] excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Pablo Gar-



