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Anénima Mirat» contra sentencia de la Audiencia Territorial de
Valladolid de 9 de junio de 1978, en relacién con el Impuesto
General sobre el Trafico de las Empresas, siendo parte apelada
la Administracion Puablica, representada y defendida por el
Abogado del Estado; :

Resultando que- concurren en este caso las circunstancias
previstas en el-articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién en sus
propios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue;

<Fallamos: Que destimando la apelaciéon interpuesta por la
""Sociedad Anénima Mirat” contra sentencia de nueve de junio
de mil novecientos setenta y ocho, dictada por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Valla-
dolid, debemos confirmar-y confirmamos la sentencia apelada,
por ajustada al ordenamiento juridico, en cuanto destimé recur-
so de lg nombrada Sociedad contra-acuerdo del Tribunal Econé-
mico-Administrativo Central de 19 de octubre de 1977. que déses-
timé en alzada el dirigido contra resoluciéon del Tribunal Eco-
noémico-Administrativo Provincial de Salamanca de veintinuevye
de diciembre de mil novecientos setenta y seis, que confir-
moé parciamente liquidacion cautelar practicada a la Sociedad
recurrente por el Impuesto General sobre el Trafico de las
Empresas en los afios mil novecientos sesenta y nueve g mil
n.ovecientos setenta y dos; sin costas en la segunda instan-
cia,»

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 15 de enero de 1980.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Carlos Garcia de Vinuesa y Zabala. :

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 15 de enero de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-*
bunal Supremo, dictada en 3 de marzo de 1979 en
recurso de apelacién numero 34.094/78, interpuesto
por «Constructora Internacional, S. A.»,
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Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 3 de
marzo de 1079 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en
recurso de apelacién numero 34.094/78, interpuesto por «Cons-
tructora Internacional, S. A.», contra sentencia de 31 de diciem-
bre de 1977, dictada por-la Audiencia Nacional, en relacién con
el Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas, siendo
parte apelada la’ Administracién publica, representada por el
Abogado del Estado; 14

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de la Ley .de 27 de diciembre
de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bhien disponer la ejecucién en sus |

propios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacién interpues-
to por el Procurador don Juan Corujo Lépez Villamil, en nombre
y representacién de la Sociedad “Constructora Internacional.
Sociedad Ansnima'’, debemos revocar y revocamos le sentencia
dictade en treinta y uno de diciembre de mil novecientos setenta
y siete por la Seccién Segunda de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional; en su virtud, y dando
lugar a la demanda planteada, debemos anular y anulamos el
acuerdo del Tribunal Econémico-Administrativo Central de dos
. de diciembre de mil novecientos setenta y seis, declarando que
la indemnizacién a que el expediente se refiere, acordada y pa-
gada a dicha sociedad, por un importe de catorce millones
setecientas sesenta mil trescientas noventa y seis pesetas, por
ol Ministerio de Obras Publicas, no es acto sujeto al Impuesto
General sobre el Trafico de las Empresas, por lo que es proce-
dente la devolucién de la cuote de trescientas ochenta y cinco
mil cincuenta y tres pesetds en su dia retenide; y no hacemos
expresa imposicién de las costas procesales causadas en las do
instancias de este recurso -contencioso.» -

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.I. muchos afios.

Medrid, 15 de enero de 1980.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Carlos Garcia de Vinuesa y Zabala.

Ilmo. Sr. ‘Director general de Tributos.

~

ORDEN de 15 de encro de 1880 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la senfencia del Tribunal
Supremo, dictada en 13 de junio de 1079 en recurso
de apelacién numero 34.632, interpuesto por el Abo-
gado del Estado. en nombre y representacion de la
Administracién Genceral, y por don Juan Perea
Lépez.
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Nmo. Sr.: Visto el testimonia de la sentencia dictada en 13 de
junio de 1979 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en re-

curso de apelacion numero 34.632, interpuesto por el Abogado del
Estado, en nombre y Tepresentacién de la Administracién Ge-
neral. y por don Juan Perea Lopez, contra sentencia de la
Audiencia Territorial de Sevilla de 14 de noviembre de 1977, en
relacién con €l Impuesto General sobre el Trafico de las Em-
presas;

Resultando que concurréen en este caso las circunstancias
previstas en e] articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1958,

Este-Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién en sus
propios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando las apelaciones interpuestas
por la Administracién General, y en su nombre por el Abogado
df—:l Estado, asf como la de don Juan Perea Lépez, contra senten-
cia dlcjcada por la Sale jurisdiccional de la Audiencia Territorial
de Sevilla de catorce de noviembre de mil novecientds setents, y
siete. (recurso numero seiscientos seis/setenta y seis), sobre
liquidacién por el Impuesto sobre el Trafico de las Empresas;
v salvando el referido error material acusado en su apelaci6n
por el Abogado del Estado, debemos. confirmar y confirmamos

la expresada sentencia; sin -especial imposicién de las costas

procesales de esta segunda instancia.»

Lo que comunico a V. I, para su conocimiento y efe/ctos.
Dios guarde a V.I. muchos afios.
. Madrid, 15 de enero dg 1980.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Carlos Garcia de Vinuesa y Zabala.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 17 de enero de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Au-
diencia Nacional en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 30.653.
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Itmo. Sr.': En el recurso contenciose-administrativo. namero
30.853, seguido por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de

| la Audiencia Nacional, promovido por don Eduardo de los Rios

Jerénimo contrs la Administracién, representada y defendida
por el sefior Abogado del Estado, sobre coeficiente de plazas no
escalafonadas en Escuelas Elementales de Trabajo de la zona
Norte de Marruecos, ha dictado sentencia la mencionada Sala,
con fecha 20 de junio de 1978, cuya parte dispositiva es como
sigue: - .

«Fallamos: Que desestimando el motivo de inadmisibilidad pro-
puesto por la abogacia de] Estado, estimamos el recurso inter-
puesto por don Eduardo de los Rios Jerénimo. en su propio
nombre, contre la desestimacién, por silencio, del Ministerio de
Hacienda; la que anulamos como contraria a derecho, declaran-
do que a] recurrente asiste el derecho a que se le aplique el
coeficiente 29 en lugar del 1,9, condenando a lg Administracién
a estar y pasar por esta delcaracién; sin- hacer condena en
costas. :

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos; Luis Cabrerizo, por mi y por el Magistrado sefior
Alonso Martirena, que voté y no firm6, Ramén Guerra, José
Maria. Ruiz-Jaraho, Diego Rosas (rubricados).

Publicacién: Lelida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el seifior Magistrado Ponente en la misma, ilustrisimo sefior
don Diego Rosas Hidalgo, estando celebrando audiencia publica
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Na-.
cional en el mismo dia de su fecha. Certifico: Maria Jesus Pera
(rubricado) .» -

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativg, de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumple en sus propios términos la expresada sentencia. X

Lo que digo a V.1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 17 de enero de 1980.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez,

Ilmo. Sr. iDirector general de Presupuesios.

ORDEN de 18 de enero de 1980 por la que se
dispone la ejecucién de la sentencia de la Sala.Ter_'-
cera del Tribunal Supremo de fecha 13 de junio
de 1979, dictada en recurso contencioso-administra-
tivo promovido por don Mdximo Gonzdlez Gordero
contra acuerdo del Ministerio de Hacienda,
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Ilmo. Sr.: De orden del excelentisimo sefior Ministro, se publi-
ca para general conocimiento y cumplimiento en sus proplos
términas el fallo de la sentencia dictada en 13 de junio de 1970
por la Sala Tercera de! Tribunal Supremo en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 20.479, promovido por don Ma-
ximo Gonzalez Gordero contra resolucién dictada por el Minis-
terio de Hacienda en 22 de diciembre de 1978, sobre denega’-
cién de inscripcién en el Registro Especial de Personas Juri-
dicas Agentes, cuyo pronunciamiento es el siguiente:
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. «Fallamos: Que debemos confirmar y confirmaremos en todas
sus partes la sentencia dictada en veintidés de diciembre de mil
novecientos setenta y ocho (recurso veinte mil cuatrocientos se-
tenta y nueve), en materia de titulo de Agentes representantes de
seguros; sin especial imposicién de las costas procesales de esta
segunda instancia.»

Lo que comunico a V.. para su conocimiento y efectos,

Dios guarde & V.1, muchos afios.

Madrid, 18 de enero de 1980.—P. D, el Subsecretario de Ha-
cienda, Carlos Garcia de Vinuesa y Zabala.

Ilmo. Sr. Director general de Seguros.

ORDEN de 18 de enero de 1080 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Nacional en el recurso numero
20.813, interpuesto por estacién de servicio <Cala-
mocha, S. L.».
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nuame-
ro 20.813, interpuesto por estacién de servicio «Calamocha, So-
ciedad Limitadas, contra.Orden ministerial de fecha 26 de junio
de 1978, sé ha dictedo sentencia por la Audiencia Nacional con
fecha 5 de diciembre de 1979, cuya parte dispositiva es del tenor
literdl siguiente:

<Fallamos: Que debemos destimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador
don Manuel Oterino Alonso, en nombre y representacién de
estacion de servicio "Calamocha, S.L.”, contrg el acuerdo del
Delegado de Gobierno en CAMPSA de veinticuatro de enero de
mil novecientos setenta y ocho, que le impone una sancién de
treinta mil pesetas, y frente a la resolucion del Ministerio de
Hacienda de veintiséis de junio del mismo afio, que confirma
en alzada la anterior, por ser dichos actos administrativos con-
formes con el ordenamiento juridico, y sin hacer especifica de-
claracién sobre lag costas.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
Ezntgncie, y se publique el aludido fallo en e] «Boletin Oficial del

tados,

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.I. muchos afios. ’

Madrid, 18 de enero de 1980.—P. D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Carlos Garcia de Vinuesa y Zabala.

Ilmo. Sr. Delegado del Gobierno en CAMPSA.

ORDEN de 20 de enero de 1980 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el racurso
contencioso-administrativo niumero 507.863.
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Himo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 507.863, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por don Luis Manue] Docal Cascallana contra la
Administracién, representada y defendida por el sefior Abogado
del Estado, contra el Decreto 131/1976, de ® de enero, ha dic-
tado sentencia la mencionada Sale, con fecha 28 de noviembre
de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que sin promunciamiento\especial en orden a las
costas, estimamos los motivos de inadmiisién propuestos por el
sefior Abogado del Estado en cuanto a este recurso contencioso-
edministrativo interpuestg por don Luis Manue] Docal Casca-
llana contra el Decreto ciento treinta y uno/mil novecientos
setenta y seis, de nueve de enero.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicard en el ’'Bole-
tin Oficial del Estado” e insertar4 en la ''Coleccién Legisla-
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos: Luis Vacas, Alfonso Algara, Victor Servan, Angel
Falcdn, Miguel de Paramo (rubricados).

Publicacién: Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la misma don Al-
fonso Algara Saiz, en el dia de su fecha, estando celebrando
audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo.—Certi-
fico: Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
cumpla en su§ propios términos la expresada sentencia.

Lo digo & V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. 1.

“Madrid, 20 de enero de 1880.—P. D,

el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Goémez. .

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

3735 ORDEN de 29 de enero de 1980 por la que se
dispcne el cumplimiento. de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.103.

Ilmo. Sr.: En el recurso conténcioso-administrativo nurhe-

ro 508.103, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dofia Trinidad Galan Martin contra la Adminis-
tracion, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado, sobre anulaciéon del Decreto 131/1976, de 9 de enero,
al introducirse determinadas modificaciones en e] régimen de
complementos de personal al servicio de la Administracién de
Justicia, ha dictado sentencia la mencionada Sala, con fecha 7
de noviembre de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que sin pronunciamiento especial en orden a las
costas, estimamos los motives de inadmision propuestos por el
sefior Abogado del Estado en cuanto a este recurso contencioso-
administrativo interpuesto por dofia Trinidad Galdn Martin con-
tra el Decreto ciento treinta y uno/mil novecientos setenta y
seis, de nueve de enero.

Asi por esta nuestra sentencia, que ser4 publicada en el
" Beletin Oficia] del Estado’ e insertara en la ’Coleccién Legis-
lativa'’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
vy firmamos: Alfoniso Algara, Victor Servan, Angel Falcén Gar-
cia, Miguel de Paramo Canovas, Jestis Diaz de Lépez-Diaz
(rubricados).

Publicacién: Leida y publicada he sido la anterior sentencia
por el excelentisimo sefior Magistrado Ponente, don Alfonso Al-
gara Saiz, estando celebrando audiencia publica la Sala Quinta
del Tribuna] Supremo en el dia de su fecha.—Certifico: Maria
P. Heredero (con rubrica).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contenciosu-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se cum-

.pla. en sus propios términos la expresada séntencia.

Lo que digo a V:.I. para su conocimiento y demdas efectos.

Dios guarde a V.1

Madrid, 29 de enero de 1880.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Goémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 4 de febrero de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recur-
50 contencioso-administrativo numero 508.229.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
508.229, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don Julian Corrales Blazquez contra la Administra-
cién, representadag y defendida por el sefior Abogado del Es-
tado, contra el Decrelo 13171976, de 9 de enero, por el que se
introdujeron determinadas modificaciones en el régimen de com-
plementos del personal al servicio de la Administracién de Jus-
ticia, ha dictado setencia la mencionada Sala, con fecha 30 de
noviembre de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad propuesta por el Abogado del Estado de este recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don Julian Corrales Blaz-
quez contra ©] Decreto nimero ciento treinta y uno/mil nove-
cientos setenta y seis, de nueve de enero, con la pretensidn
procesal de que se modifique, asi como la Orden del Ministerio
de Justicia de cinco de febero de mil novecientos setenta y seis
y el Real Decreto numero tres mil dosicentos noventa y dos/
mil novecientos setenta y seis, de treinta y uno de diciembre;
sin entrar, en consecuencia en el fondo del asunto ni hacer ex-
Presa imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bo-
leti_n .O.flcia.l de] Estados e insertara en la Coleccion Legislativa,
definitivemente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos: Luis Vacas, Alfonso Algara, Victor Servan, Angel Falcén,
Miguel de Paramo (rubricados).

Publicaciéon.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la misma don
Miguel de Paramo y Cénovas en el diag de sy fecha, estando
celebrando audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Su-

gggm)o, de lo que certifico: Maria del Pilar Heredero (rubri-
o) ..

Ep su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecu_io_ en la Ley Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
CUTglz ueeﬂ dsllé 131‘01:>‘i,osI términos la expresada sentencia.

0 a V.1 par imi ]

Dios guards a V. 1. _para su conocimiento y demés efectos.

Madrid, 4 de febrero

de 1980.—P. . i
Presupuestos, 0.—P. D., el Director general de

Angel Marrén Goémez,

Ilmo, Sr. Director - general de Presupuestos.



