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de nueve de enero, con la prelensién procesal de que ss modi-
fique asi como la Orden de cinco de febrero y el Real Decreto
de treinta y uno-de diciembre de mil novecientos setenta y seis,
sin entrar, en consecuencia, en el examen del fondo del récurso,
ni hacer expresa imposiciéa de las costas procesales a ninguna
de las partes litigantes. . . .

Asi por esta nuestra sentencia; que se publicara en el Bp—
letin Oficial del Estado” e insertara em la '*Coleccién Legis-
lativa”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Luis Vacas.
Victor - Servan.—Alfonso Algara.—Angel Falcon.—Miguel de Pa-
ramo (con las rubricas) » .

Publicacién.—Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por e] sxcelentisimo senor Magistrado ponente don Angel Falcon
Garcia en Audiéncia Publica. celebrada en el mismo dia -de su
fecha. Ante mi, José Benéitez (rubricado).

En su virtud este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispufsto que 6
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia,

Lo que digo a V.1 para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V.1,

Madrid, 14 de enéro de 1980.—P. D., el Diréctor general de
Presupuestos, Angel Marrén Goémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 14 de enero de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia Qictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero- 507.910.
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Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 507.91¢, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Suprémo,
promovido por dofia Irene Garcia Méndez contra la Administra-
cion, representada .y defendida por el sefior Abogado del Es-
tado. sobre revocacién del Decreto 131/1976, de 9 de en®ro, ha
dictado sentencia la mencionada Sala con fecha 14 de noviembre
de 1979, cuya Dparte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que aceptando la alegaci6én de inadmisibilidad
aducida por la Abogacia del Estado, declaramos inadmisible el
presente recurso contencioso-administrativo interpuesto por dofia
Irene Garcia-Méndez, Auxiliar de la Administracién de Justicia,
contra el Decreto cientg treinta y uno/mil novecientos setenta
y seis, de nueve de enero; sin especial imposicion de costas.

Asi por esta nuestrag sentencia, que se publicara en e] Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccién Legis-
lativa’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Alfonso Al-
gara.—Eduardo de No.—Antonio Agundez.—Adolfg Carretero.—
Pablo Garcia (rubricados).»

Publicacién.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrade ponente don Eduardo de No
Louis, estando celebrando Audiencia Publica la Sala Quinta del
Tribunal Supremo el mismo dia de su fecha.—Ante mi, José
Benéitez (rubricado). )

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumple en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V.l. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 14 de enero de 1980.—P. D., ¢l Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Goémez. :

Ilmo. Sr. Director general de Présupuestos.

ORDEN de 14 de enero de 1980 por la que se
dispone €l cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Subremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 507.862.
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Ilme. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 507.862, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por dona Isabel Alvarez Martinez contra la Admi-
nistracién, representada y-defendida por el sefor Abogado del
Estado, en impugnaciéon del Decreto 131/1978, de 9 de enero,
ha dictado sentencia la mencionada Sale con fecha 18 de oc-
tubre de 1079, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que declaramos la inadmisibilidad del recurso
contencioso-administrativo interpuesto por dofia Isabel Alvarez
Martinez, Auxiliar de la Administraciéon de Justicia, en relacién
con el Decreto cionto treinta y uno/mi] noveci®ntos setenta

¥ seis, con la pretensién procesal de que se modifique, as{ como

la Orden de cinco de febrera y Real Decréto de treinta y uno
de . diciembre. ambos de ‘mil novecientos setenta y seis sin
entrar, en consecuencia, en el examen del fondo del asunto,
dicese del recurso, ni hacer expresa imposicién de las costas
Procesales e ninguna de las partes litigantes.

Asf por esta nuestre, sentencia, que se publicara en el ""Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara em la ''Colecciéon Legis-
lativa', lo pronunc:amos, mandameos y firmamos.——Alfonso Al-
gara —Victor Servan.—Angel Falcon.—Miguel de PaAramo.—Pa-
blo Garcia Manzano (con las rubricas).» E

Publicacién.—Leida y publicada ha sido la anterior sentencia

- por ©l excelentisimo sefior Magistrado ponente, don Angel Fal-

con Garcia, en audiencia publica, en el mismo dia de su fecha.

Ante mi, José Benéitez (con la rubrica). ) -
En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-

blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-

"~ Administrativa de 27 de diciembre de 198568, ha dispuesto que se

cumpla en sus probios términos la expresada sentencia.
Lo que digo a V.I. para su conocimiento y deméas efectos.
Dios guarde a V. L. -
Madrid, 14 de enero de 1980.—P. D., el Director general de
Présupuestos, Angel Marrén Gomez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 14 de enero de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.001.
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. Ilmo. Sr.:. En el recurso contencioso-administrative name-
ro 508.001, seguido por la Sala Quints del Tribunal Supremo,
promovido por don Eusebio Ciudad Loro contra la Administra-
cién, representada y defendida por el sefior Abogado del Esta-
do, sobre revocacién del Decreto 131/1976, de 9 de enero, ha
dictado sentencia la mencionada Sala con fecha 17 de noviem-
bre de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que aceptando la pretensién aducida de manera
principal por el Abogado del Estado, debemos declarar y de-
claramos inadmisible el recursg contencioso-administrativo in-

" terpuesto por don Eusebio Ciudad Loro, Oficial de la Adminis-

tracién de Justicia, contra el Decreto numero ciento treinta
y uno, de nueve de enero de mil novecientos setente y seis;
y no hacemos especial ccndena respecto a las costas causadas.

Asi por esta nuesira sentencia, que se publicars en el “Bo-
letin Oficial del Esiado’” e insertarad en la ''Coleccién Legisla-

‘tiva", lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Eduardo da

No Louis.—Antonio Agindez Fernandez.—Adolfo Carretero Pé-
rez.—Pablo Garcia Manzano.—Jesus Diaz de Lope-Diaz y Lépez
(rubricados) .»

Publicacion.—Leida y publicada fue la enterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente, don Antonio Agtindez
Fernandez, estando celebrando audiencia piiblica la Sala Quinta
del Tribunal Suprémo el mismo dia de su fecha, de que certifis
co.—Maria del Pilar Heredero (rubricado),

En su virtud, este Ministerio de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se cum-
pla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. 1. .

Medrid, 14 de enero de 1980.—P. D., el Director general de .
Presupuestos, Angel Marrén Goémez. -

Ilimo. Sr. Director general de Presupuestos.

3113 ORDEN de 14 de enero de 1980 por la que se
dispone el cumplimiento. de la sentencia dictada.
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo .en el
recurst contencioso-administrativo numero 508.042.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-

To 508.042, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dofia Maria Victoria Montes Zurita contra la Admi=
nistracion, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado, sobre revocacién del Decreto 13171978, de 9 de enero, ha
dictado sentencia ]a mencionada Sala con fecha 5 de noviembre
de 1979, cuya parte dispasitiva es como sigue:

<Fallamos: Que aceptando la alegacion de inadmisibilidad
aducida por la Abogacia del Estado, declaramos iradmisible
e] presente recurso contencioso-adwministrativo interpuesto por
dofla Maria Victoria Montes Zurita contra el Decreto ciento
tremga ¥y uno/mil novecientos setenta y seis, de nueve de ene-
To; sin especial imposicién de costas.

Asi por ©sta nuesira sentencia, que se publicara en el ''Bo-
l(_zth. Oficial del Estado’” e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Alfonso Alga<
ra.—Antonio Agundez.—Adolfo Carretero.—Pablo Garcia.—Jesus
Diaz de Lope-Diaz (rubricados) .»

Publicac;én.——Leic}a y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sedor Magistrade ponente, don Pablo Garcia
Manzano estando celebrando Audiencia Publica la Sala Quinta

del Tribunal Supremo el mismo dia de su fecha.—Ante mi, José
Benéitez (rubricados).
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En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que &e
cumpla en sus propios términos la exDPresada sentencie.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde & V. I,

Madrid, 14 de enero de 1980.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 14 de enero de 1980 por la que se

3114 dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Scla Quinta del Tribunal Supremo en el

recurso contencioso-eaaministrative numero 508.077.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntme-

ro 508.077, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por dgn Antonio Lucefio Breganciano contra la Ad-
ministracién, reprosentada y defendida por el sefior Abogado del
Estado, sobre revocacién del Decreto 13171976, de 9 de enero,
ha dictado sentencia la mencionada Sala con fecha 1 de octubre
de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando la pretensién principa] aducida
por el Abogado del Estado, debemos declarar y declaramos
inadmisible el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Antonio Lucefio Breganciano, Auxiliar de la Administracién
de Justicia, contra el Decreto ciento treinta y uno de nueve de
enero de mil novecientos setenta y seis y no hacemos especial
condena respecto & las costas causadas. X .

Asi por esta nuestra sentencie, que se publicara en el "Bo-
letin Oficial de] Estado’ e insertar4a en la '‘Coleccién Legisla-
tiva', definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos ¥y
firmamos.—Juan V. Barquero.—Eduardo de No Louis.—Antonio
Agundez Fernandez.—Adolfo Carretero Pérez.—Pablo Garcia
Manzano {(firmado y rubricado).»

Publicacién.—Leida publicada ha sido la precedente sem-
tencia por el Magistrago ponent®, excelentisimo eefior don An-
tonio Agundez Fernandez, en Audiencia Publica celebrada emn
el mismo dia de su fecha.—Certifico, José Lépez Quijada Uir-
mado y rubricado). )

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo €stable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
cumple en sus propios términos la expresada séntencia.

Lo que digo a V. I, para su conocimiento y deméas efectos.

Dios guarde a V. I,

Madrid, 14 de enero de 1980.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 14 de enero de 1880 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribuna} Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.000.
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Ilmo. Sr.: En el recursp contencioso-administrativo name-
ro 508.000, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,m-
movido por dofia Milagros Bartolomé Expésito contra la A -
nistracién, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado sobre revocacion del Decreto 131/1976, de 9 de enero, ha
dictado sentencia la mencionada Seala, con fecha 1 de octubre
de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que aceptando la alegacién de inadmisibilidad
aducida por la Abogacia del Estado, declaramos inadmisible el
presente recurso contencioso-administrativo interpuqsbo por d_oﬁa
Milagros Bartolomé Expésito contra el Decreto ciento treinta

uno/mil novecientos setenta y seis, de nueve de emnero; sin
lvmcer especial imposicién de costas. . "

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bo-
lettn Oficial del Estado’ e insertar4 en la "Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Juan V. Bar-
quero.—Eduardo de No.—Antonio Agundez.—Adolfo Carretero.—
Pablo Garcia (rubricados).»

Publicacién.—Leida. y publicada fue la anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado ponente, don Eduardo de No
Louis, estando celebrando Audiencia Pablica la Sala Quinta del
Tribunal Supremo el mismo dia de su fecha.—Antie mi, José
Benéitez (rubricadol.

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencloso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que
se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia,

Lo que digo e 6 1. para su conocimiento y demaéas ©fectos.

Dios guarde a V. L.

Madrid, 14 de enero de 1980.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez. '

Ilmo. Sr. Director general d® Presupuestos,

MINISTERIO DEL INTERIOR

ORDEN de 25 de septiembre de 1979 por la que
se encomienda a la Asociacién Nacional de Mdqui-
nas Recreativas (ANDEMAR) la confeccién de las
pla%as de identificacién de las mdquinas tipos «As
Yy «8»,
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llmos. Sres.: Examinado el escrito presentado por la Aso-
clacion Nacional de Maquinas Recreativas (ANDEMAR) en
solicitud de que, de acuerdo con lo previsto en el articulo 26
del Reglamento de Maquinas Recreativas y de Azar, le sea
encomendada la expedicion de la placa de identificacién a que
si reﬂe]ge el articulo 26, apartado b), en las maquinas tipos
«fA» y «b»,

Este Ministerio, previo informe de la Comisién Nacional .del
J}lego, ha resuelto encomendar a la citada Asociacién la expedi-
gljép de la mencionada placa, con sujecién a las siguientes con-

ciones: . ‘

Primera.—Las placas deberan estar confeccionadas de manera
que los datos a que se refiere el apartado b) del articulo 28
queden grabados de forma indeleble.

Segunda.—ANDEMAR se compromete a expedir dichas placas
a todos los operadores de maquinas tipos «A» y «B», sean o no
miembros de la citada Asociacién, previa comprobacién de los
documentos aportados. .

Tercera.—El coste de expedicién de las
eprobado por este Ministerio.

Cuarta.—ANDEMAR se compromete, bajo su responsabilidad,
a la reserva mé4s absoluta de los datos obtenidos, tepiendo acce-
so a dicha informacién finica y exclusivamente el Ministerio "
del Interior, 8l cual se le proporcionard en cuantas ocasiones
se le requiera. :

Quinta.—Esta autorizacién se concede por tiempo indefi-
nido, pudiendo ser retirade por el Ministerio del Interior si
le}s circunstancias lo aconsejaran y sin que ello suponga ningun
tipo de indemnizacién por parte de la Administracién.

Sexta.—La expedicién e insercién de las placas serd obli-
gatoria, a pertir del dfa 1 de marzo de 1080, para todas las
maquinas tipos «A» y «B» que dispongan de permisos de explo-
tacién otorgados de acuerdo con el Reglamento Provisional de
Méquinas Recreativas y de Azar.

. Séptima.—La validez de las placas ser4 por un afo. La mo-
dificacién de los datos basicos a que se reflerp el apartado b)
del articulo 28 del Reglamento Provisional de Maquinas Re-
creativas y-de Azar supondré la emisién de una nueva placa
en la que se recojan los datos modificados,

placas deberé ser

Lo que comunico a VV. II.
Dios guarde a VV. II
Madrid, 25 de septiembre de 1979.

IBANEZ FREIRE

Ilmos. Sres. Subsecretario del Interior-Presidente y Vocales de
la Comisién Nacional del Juego.

M? DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

RESOLUCION de la Comisién de Planeamiento y
Coordinacién del Area Metropolitana de Madrid
sobre levantamiento de actas previas de las fincas
enclavadas en el poligono de actuacién de Zofio,
sector 2.
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Por Real Decreto 23839/1979, de 23 de noviembre, se declaré
la urgencia en la ocupacién de los bienes y derechos afectados
por el proyecto de expropiacién del poligono de actuacion de
Zofio, sector 2, en Madrid. Se convoca a los propietarios de las
fincas afectadas, cuya relaci6n se inserta en el «Boletin Oficials
de la provincia y en dos diarios de esta capital, en las fechas
y horas que se indican en la misma, para formalizar las actas
previas a la ocupacién a que se refiere el articulo 52, 2.°, de la
Ley de Expropiacién Forzosa, de 18 de diciembre de 1954, pun-
tualizdAndose que la comparecencia habra de realizarse en la
COPLACO (sexta planta del edificio correspondiente al Minis-
terio de Transportes y Comunicaciones), aportando la documen-
tacién justificativa de las titularidades respectivas.

Madrid, 1 de febrero de 1980.—E] Secretario general.



