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16 enero 1980

B. O. del E.—Num. 14

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencicso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don Leandro Navarro
Ungria, en nombre y representacién de ''Ferrer Internacional,
Sociedad Anénima’’, contra el acuerdo del Registro do la Pro-
piedad Industrial de fecha trece de noviembre de mil novecien-
tos setenta y tres, que concedié lg marca namero quinientos
sesenta y dos mil cien, denominada “Bristaenzima', asi como
contra la desestimacién presunta del recurso de reposicién
contra aquél interpuesto, debemos declerar y declaramos no
haber lugar al mismo por estar ajustados al ordenamiento ju-
ridico los mencionados acuerdos; sin hater especial condena en
costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que €e cumpla en sus proples términes la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V., S. para su conocimiento y demas efec-
tos.
Dios guarde a V. S, muchos afios.

Madrid, 26 de noviembre de 1979.—El Director general, Anto-
nio Villalpando Martinez.

Sr. Secretarlo general del Regisiro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad Indus-
trial por la que se dispone el cumplimiento de
la sentencia, dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo numerq 144/75, promovido por
«C. H. Boehringer Sohne, contra resolucién de este
Registro de 24 ds noviembre de 1973.

En el recurso contencioso-administrativo ntimero 144/75, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <«C. H.
Boehringer Sohn», contra resolucién de este Reglstro de 24 de
noviembre de 1973, se ha dictado con fecha 18 de abril de 1977,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue: )

«Fallamos: Que desestimando fntegramente el recurso inter-
puesto por el Procurador sedor Puche Brun, en nombre y
representacion de la Entidad ''C.H. Boehringer Sohn’, debemos
meantener y mantenemos, por ser conforme a derecho, la reso-
lucién de] Registro de la Propiedad Industrial de veinticuatro
de noviembre de mil novecientos setenta y tres, por la que
8o concedia el de la marca '’Brosolvine'”, nimero 500.687; sin
hacer exprésa imposicion de costas a ninguna de las partes
por las originadas en aquél.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
vénido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer qu® se cumpla en sus propios términos la referida
sentencla y se publique el aludido fallo en el «Boletfin Oficial
del Estados. .
efeL::J que comunico a V, S. para su conccimiento y demés

ClOS.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 26 de noviembre de 1979.—El Director general, Anto-
nie Villalpando Martinez.
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Sr. Secretario general del Reglstro do la Propiedad Industrial.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad Indus-
trial por la que se dispone el cumplimiento de
la sentencia, dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo numerqg 781-78, promovido
por «Caterpillar Tractor, CO.s, contra resolucién
de este Registro de 28 de noviembre da 1074.
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En o] recurso contencioso-adminisirativo nfimero 781-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Cater-
pillar Tractor, C. O.», contra resolucién de este Registro de
28 de noviembre de 1974, se ha dictado con fecha 14 de diciembre
de 1978, por la citeda Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuye parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciocso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador don Bernardo Feijoo Montes,
en nombre y representaciéon de "Caterpillar Tractor, C. O.”
contra résolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
veintiocho de noviembre de mil novecientos setenta y cuatro,
que concedi6é la marca numero seiscientos dieciséis mil quinien-
tos veinticinco, ''Cat”, as{ como contra la desestimacién pre-
sunta del recurso de reposicién interpuesto contra aquélla, de-
bemos declarar haber lugar al mismo por ser contrarias al or-
denamiento juridico dichas resoluciones, que anulamos, dejan-
do sin efecto la inscripcién de la referida marca; todo ello sin
hacer expresa imposicién de costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenide a blen

disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». .

Lo que comunico -a V. S, para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde & V. S. muchog aiios.

Madrid, 26 de noviembre de 1979.—El Director general, Anto-
nio Villalpando Martinez.

Sr. Secretario general del Regisiro de la Propiedad Industrial. -

RESOLUCION del Registro de la Propiedad Indus-
triul por la que se dispone el cumplimiento de
la sentencia, dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme en el recurso conten-
cioso-adminisirativo numero 758/78, promovido por
«Perfil en Frio, S."A.», contra resolucién de este
Registro de 9 de febrero de 1976,
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 758/76, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Perfil
en Frio, S. A.s, contra resolucién de este Registro de 9 de
febrero de 1978, se ha dictado con fecha 12 de marzo de 1979,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya par-
te dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el
Procurador de los Tribunales don Lucianp Roscha Nadal, en
nombre y representacion de '"Perfil en Frio, S. A.'”, contra
el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de dos de
abril de mil novecientos setenta v cinco, que denegé la inscrip-
Cién de la marca numero seisciéntos veintidés mil cuatrocientos
ochenta y tres en clase cuarta, y contra el de nueve de febrero
de mil novecientos setenta y seis, que desestimé el recurso
de reposicién interpuesto conira el anterior, debemos declar
y declaramos dichos acuerdos conformes con el ordenamiento
juridico, absolviendo a lg Administracién demandada de las
pretensiones contra ella deducidas en este proceso; sin hacer
especial declaracion sobre las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1256, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de noviembre de 1979.—El DireCtor general, Anto-
nio Villalpando Martinez.

Sr. Secretario general del Reglsiro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad In-
dustrial por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia, dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, daclaradg firme en el recurso conten-
ciogo-administrativo niimaro 747/78, promovido por
«Barkshire International Corporation, S. A.», con-
tra resoluciébn de este Registro de 28 de mayo
de 1075. Expediente de marca nacional 669.747.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 747/76, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Berkshire
International Corporation, S. A.», contra resolucién de este Re-
gistro de 26 de mayo de 1975, se ha dictado con fecha 19 de
diciembre de 1978, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la Sociedad «Berkshire International Cor-
poration, S. A.”, contra la resolucién del Registro de la Propie-
dad Industrial, de fecha veintiséis de mayo de mil novecientos
setenta y cinco, asi como frente a la desestimacién del racurso
de reposicién contra ella intérpuesto, a que las presentes ac-
tuaciones se contraen, debemos de anular y anulamos tales re-
soluciones por su disconformidad a derecho, Declarar y decla-
ramos procedente la concesién a la récurrente de la solicitada
marca Ejecutivo'’, para distinguir '‘calcetines de caballero”,
de la clase 25 del nomenclator. Sin hacer especial imposicién
de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en ol <Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afios,

Madrid, 28 de noviembre de 1979.—El Director general, Anto-
nio Villalpando Martinez.

Sr. Secretario géneral del Registro de la Propiedad Industrial.



