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A51 por esta nuestra sentencia, que se pubhcaré. en el "Bo-
letm Oficial del Estado’’ e insertara en la 'Coleccién Legislati-
lo pronunciamos, mandamos y firmamos: Juan Victoriano
Barquero Alfonso Algara, Victor Servan, Angel Falcén Garcia,
Miguel de Paramo Canovas.

Publicacién.—Leida y publicada ha sido la antenor sentencm-

por el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Angel Fal-
con Garcia, estando celebrando audiencia publica en el dia de
su fecha la Sala Quinta del Tribunal Supremo.. Certifico.» -

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Le reguladora de 4a Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cum-
pla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 22 de octubre de 1979.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

ilmo. Sr. Director general de Presupuestos,

27253 ORDEN de 22 de octubre de 1979 por la que se
dispone el cumplimiento de lg sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.237.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero

508.237, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dofia Maria del Rosario Otero Alonso contra la Ad-
ministracién, representada y defendida por el sefior Abogado del
del Estado, 'sobre revocacion del Decreto 13171976, ha dictado
sentencia la mencionada Sala, con fecha 4 de julio de 1979,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad propuesta por.el Abogado del Estado, en la represen-
tacién que ostenta de la Administracién, de este recurso conten-
cioso-administrativo interpuest¢ por dofia Maria del Rosario
Otero Alonso, Oficial del Cuerpo Técnico Administrativo de los
Tribunales, en sy propio. nombre y derecho, contra el Decreto
ciento treinta y uno de mil novecientos setenta y seis, de nueve
de enero, con la- pretension procesal de que se modifique, asi

como lg Orden del Ministerio de Justicia de cinco de febrero.

siguiente y el Real Decreto tres mil doscientos noventa y dos
de treinta y uno de diciembre del mismo afio; sin entrar, en
consecuencia, en el examen de! fondo del recurso ni hacer ex-
presa imposicidn de costas a ninguna de las partes lltlgantes

Asi por esta nuestra sentencia, que se publxcara en el "Bo-
letin Oficial del Estado’’ e insertara en la Coleccién Legislati-
va'’, lo pronunciamos. mandamos y firmamos: Juan V. Bar-
quero, Alfonso Algara, Victor Servan, Angel Falcon, Miguel de
Paramo (con las rabricas).

Publicacién.—Leida v publicada ha 51do la anterior seniencia
por ei excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Victor Ser-
van Mur, en audiencia publica celebrada en.el mismo dia de su
fecha. Ante mi, José Benéitez (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 22 de octubre de 1979.—P. D,
Presupuestos, Angel Marrén Gomez.

el Director general de

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

27254 ORDEN de 22 de octubre de 1979 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo ntimero 507.985.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrative namero

507.985. seguido por’ la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don Eduardo Jurado Ruiz contra la Administra-
cién, representada y defendida por el sefior Abogado del Estado,
sobre revocacion del Decreto 13171978 de 9 de enero, ha dicta-
do sentencia lg, mencionada Sala, con fecha 3 de julio de 1979,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando la pretensién aducida de manera

principal por el Abogado del Estado, debemos declarar y decla-
ramos inadmisible el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Eduardo Jurado Ruiz, Oficial de la Adminis-
tracion de Justicia, contra el Decreto numero ciento treinta y
uno de nueve de enero de mil novecientos setenta y seis; y no
hacemos 2special condena resnecto a las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el ''Bo-
letin Oficial del Estado” e insertaré en la ''Coleccién Legislati-

va', lo pronunciamos, mandamos y firmamos: Juan V. Bar-
quero, Eduardo de No, Antonio Agundez, Adolfo Carretero, Pa-
blo Garcia (rubricados).

Publicacion.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por
el excelenilsimo sefior Magistrado don Antonio Agundez Fer-
nandez, estando celebrando audiencia publica la Sala Quinta
del Tribunal Supremo el mismo dia de su fecha. Ante mI José
Bene1tez (rubricado) .»

En su virtud este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Conténcioso-Ad-

. ministrativa de 27 de diciembre de 1058, ha dispuesto que se

cumpla en sus propios términos la expresada. sentencia.
Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demés’ efectos,
Dios guarde a V. [. muchos afios.
Madrid, 22 de octubre de 1979.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gomez. )

Ilmo. Sr. .Director general de Présupuestos.

279255 ORDEN de 22 de octubre de 1979 por la que se
dispone el cumplimiento de la_ sentencia dictada
por la Sale Quinte del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 507.822,

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso- adnun1strat1vo nudmero

'507.822, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-

movido por don Juan Agudo Tenorio contra la Administracion,
representada y defendida por el sefior Abogado del Estado, en
impugnacién del Decreto- del Ministerio de Hacienda 131/1976,
de 9 de enero, ha dictado sentencia la mencionada Sala, con
fecha 2 de julio de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando la pretensién aducida de manera
principal por el Abogado del Estado, debemos declarar y decla<
ramos inadmisible el recuso contencioso-administrativo inters
puesto por don Juan Agudo Tenorio, Agente de la Administra-
cién de Justicia contra el Decreio numero ciento treinta y uno
de nueve de enero de mil noveclentos seterita y seis; y no hace-
mos ©special condena respecto a las costas procesales.

Asfi por esta nuestra sentencia, que se pubhcara en el "Bos
letin Oficial del Estado” e insertara en la Colecci6n Legislati-
va’’, definitivamente juzgando, l6 pronunciamos, mandemog ¥
firmamos: Juan V. Barquero, Eduardo de No, Antonio Agun-
dez, Adolfo  Carretera, Jesus Diaz de Lope Diaz (rubricados).

Publicacién. —Leida y publicada fue la anterior'sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la misma don
Antonio Agundez Fernandez en el dia de su fecha, estando
celebrando audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Su-

premo, de lo que certifico: Maria del Pilar Heredero (rubri-

cado) .» .

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cum-
pla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 22 de octubre de 1979.—P. D. €] Director general de
Presupuestos. Angel Marrén Gémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

27256 ORDEN de 22 de octubre de 1979 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sald Quintg del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.174.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero

508.174, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por dofia Elisa Gutiérrez Esteban contra la Administra-
cién, representada y defendidg por el sefior Abogado del Es-
tado, sobre revocacién del Decreto 131/1078, de 9 de enero, ha
dictado sentencia la mencionada Seala, con fecha 27 de junio de
1979, cuye parte dispostiva es como sigue:

<Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad, propuesta por el Abogado del Etado, en la reprsenta-
cién que ostenta de la Administracién, de este recurso conten-
cioso-adminis:rativo interpuesto por dofia Elisa Gutiérrez Este-
ban, Auxiliar de la Administracion de Justicia en su propio
nombre y derecho, contra el Decreto ciento treinta y uno de mil
novecientos setenta y seis, de nueve de enero, con la preten-
si6bn procesal de que se modifique, asi como la Orden del
Ministerio de Justicia de cinco de febrero siguiente y el Real
Decreto tres mil doscientos noventa y dos, de treinta y uno de
diciembre del mismo afio; sin en'rar, en consecuencla, en el
examen del fondo del recurso ni hacer expresa imposicién de
costas a ninguna de las partes litigantes.

Asi por esta nuestra sentencia, querse publicara en el "Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara.en la ''Coleccién Legislati-



