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REAL DECRETO 2596/1979, de 6 de noviembre, por
el que se concede la Gran Cruz de la Real vy Mi-
litar Orden de San Hermenegildo al General Audi-
tor de la Armada don José Manue] Claver Torrente.

26868

En consideracién a lo solicitado por el General Auditor de la
Armada don José Manuel Claver -Torrente, y de conformidad
con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden
de San Hermenegildo,

Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Orden, con
antigiedad del dia siete de julio de mil novecientos setenta y
nueve, fecha en que cumplio las condiciones reglamentarias.

Dado en Madrid a seis de noviembre de mil novecientos se-
tenta y nueve. '

JUAN CARLOS R.

El Ministro de Defensa,
AGUSTIN RODRIGUEZ SAHAGUN

REAL DECRETO 2597/1979, de 6 de noviembre, por

el que se concede la Gran Cruz de la Real y Mi-

litar Orden de San Hermenegildo al General Au-

gfﬁtor de la Armada don Arturo Paz-Curbera y
pez.

26869

En consideracion a lo solicitado por el General Auditor de la
Armada don Arturo Paz-Curbera y Lépez, y de conformidad
con lo propuesto. por la Asamblea de la Real y Militar Orden
de San Hermenegildo,

Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Orden, con
antigliedad del dia siete de julio de mil novecientos setenta y
nucve, fecha en que cumplié las condiciones reglamentarias.

Dado en Madrid a seis de noviembre de mil novecientos ce-
tenta y nueve.

JUAN CARLOS R.
El Ministro de Defensa,
AGUSTIN RODRIGUEZ SAHAGUN

ORDEN de 24 de octubre de 1979 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Audien-
cia Nacional, dictada con fecha 10 de abril de 1679,
en el recurso contencioso-administrativo interpuiesto
por don Jacinto Ruiz de Apodaca y Sdez de Viteri.

26870

Excmds, Sres.: En el recurso contencioso-aliministrativo se-
guido en Unica instancia ante la Seccién Tercerg de la Audiencia
Nacional. entre partes, de una, como demandante, don Jacinto
Ruiz de Apodaca y Saez de Viteri, quien postula por si mismo,
y de otra, como demandada, la Administiracién Publica, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado, contra acuerdo
de la Direccién General de Mutilados de 5 de octubre de 1976, se
ha dictado sentencia con fecha 10 de abril de 1979, cuya parte
dispositiva, es coma sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el Te-
curso interpuesto por don Jacinto Ruiz de Apodaca y Saez de
Viteri, contra la resolucién del Ministro de Defensa, de fecha
dieciséis de diciembre de mil novecientos setenta y siete, que
desestim6 el recurso de répcsicion formulado contra la anterior
resolucion de la misma autiridad, de fecha dieciocho de ahil
de igual afio, que, confirmando el acuerdo de la Direccion Gene-
rai de Mutilados de cinco de octubre de mil novecientos sotenta
y seis, clasificé al recurrente como Cabeallero Mutilado Uti! de
Guerra y calificacién de treinta y siete puntos, por ser los indi-
cadcs actos administrativos conformes a derecho; :in hacer
imposicion de costas,

Asi por esta muestra séntencia lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» .

En su virtud, este Ministeric, de conformidad ccn lo cstable
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencicse- Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1856 («Boletin Oficinl del Es-
tado» namerc 363) ha dispursto que se cumpla en sus propiss
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. pars ¢ conacimiento y demas cfectos.

Dios guarde a VV EE. muchos afios.

Madrid, 24 de octubre de 1979.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados
de Guera por la Patria.

ORDEN de 30 de octubre de 1079 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo, dictada con fecha 23 de marzo de 1979, en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por don Manuel Martin Rascén.
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Excmp. .Sr.:_ En el recurso contencioso-administrative segui-
do, en Unica instancia, ante la Sala Quinta del Tribunal Su-

"premo, entre paries, de una, como demandante, don Manuel

Martin Bascén, quien postula por si mismo, ¥ de otra, como de-
mandada, la Administracién Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra acuerdo de la Sala de Go-
bierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 17 de enero
de 1978, se ha dictadc sentencia, con fecha 23 de marzo de 1979,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: que desestimamos el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Manuel Martin Rascén contra el
acuerdo de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justi-
cia Militar de 17 de enero de 1978, declarando éste ajustado a
derecho, vy sin hacer expresa imposiciéon de costas.

Asi por esta nuestra sentencia  que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertard en la ’Coleccién Legislati-
va'’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «<Boletin Oficial del Estado», todo ello
en cumplimientc de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley de
lo Contenciosc-Administrativo, de 27 de diciembre de 1956 (<Bo-
letin Oficial del Estado» namero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos aios.

Madrid, 20 de octubre de 1979.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar,

ORDEN de 30 de octubre de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Audien-
cia Territorial de Madrid, dictada con fecha 26 de
junio de 1979, en el recurso cdontencioso-adminis-
trativo intcrpuesto por don José Maria Sdnchez
Cuartas.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do_ en unica instancia, ante la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre
partes, de una, como demandante, don José Maria Séanchez
Cuartas, quien postuia por si-mismo, y de ctra, ccmo deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio del
Ejército de 30 de julio de 1974 y 27 de septiembre de 1976, se
ha dictado sentencia. con fecha 268 de junio de 1979, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la causa de inadmisihilidad ale-
gada por el Abcgado del Estado y estimando el recurso inter-
puesto por don José Maria Sanchez Cuartas contra las resolu-
ciones del Ministcrio del Ejército de 30 de julio de 1274 y 27 de
septiembre de 19768, dictada en reposicion, debcmos anular las
citadas resoluciones, por scr contrarias al ordenamiento juridico,
y, en su lugar, declaramos que el recurrente ticne derecho a
que se le reconczca el tiempo de-servicios prestados en el CASE
tanto con caracter provisicnal ccmo definitivo, cen Ta “conside-
racion’’ de Oficial a todos los efectos, v especialmznic al de los
trienios reconocidos v que le corresponden; todo ¢lic sin hacer
expresa condena de costas.

Asi por esta nusstra sentencia, lo pronunciamos. mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrative, de 27 de diciembre de 1956 (Bolsiin Oficial del Es-
tado» namero 383), ha dispuesto que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, 30 de octubre de 1579.

RODRIGUEZ SAHAGUN

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejército.

ORDEN de 31 de octubre de 1979 por la que se
dispone el cumpiimiento de la sentencia de la Au-
diencia Territorial de Valencia, dictada con fecha
9 de julio de 1570 en el recurso contcncicso-admi-
nistrativo interpuésto por don Cayo Conc¢jo Barea.
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Excmos. Sres.: En e] recurso conténcioso-administrativo se-
guido en unica instancia ante le Sala de lo Conlencioso-Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de Valencia, entre partes,
de una, como demardante, don Cayo Conejo Barea, quien postu-
la por si mismo, y de otra, como demandada, la Administracion
Publica, represeniada y defendida por el Abogado del Estado,
contra resolucién del Ministerio de Defensa de 9 de agosto
de 1978, se ha dictado sentencia con fecha 9 de julio de 1979,
cuya parte dispositiva es como sigue:



