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28 julio 1979

B. O. del E.—Num. 180

Este Ministerio, conforméndose a lo informado y propuesto .
por la Direccién General de Exportaciéon, ha resuelto:

Prorrogar por un afio mas, a partir del dia 8 de marzo de
1979 el régimen de trafico de perfeccionamiento activo autori-
zado a la firma <Siemens, S. A.» por Orden ministerial de
28 de febrero de 1969 (<Boletin Oficial del Estado» del 8 de mar-
zo) para la importacion de diversas materias primas y la ex-
poriacién de maquinaria eléctrica y ampliaciones posteriores.

Quedan incluidos en los beneficios de esta concesion, que
se prorroga, los envios con destino a territorios fuera del area
aduanera nacional.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 18 de junio de 1978.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Agustin Hidalgo de Quintana.

Ilmo. Sr. Director general de Exportacion.

ORDEN de 20 de junio de 1979 por la que Se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Au-
diencia Nacional, dictada con fecha 14 de marzo
de 1979 en el recurso conténcioso-administrativo
mero 40.832, interpuesto contra resolucién de es-
te Departamento de fecha 2 de marzo de 1974
por don José Puigneré Sargatal (<Tejidos Puig-
neré»).
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Hmo. Sr.: En el recurse contencioso-administrativo numero
40.832, ante la Sala de lo Contencioso de la excelentisime Au-
diencia Nacional, entre don José Puigneré6 Sergatal («Tejidos
Puigneré»), como demandante, y la Administracion General del
Estado, como demandada, contra resolucién de este Ministerio
de 2 de marzo de 1974 sobre denegacién de alzada, se ha dic-
tado, con fecha 14 de marzo de 1979, sentencia cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso por hallarse ajustada a
derecho la resolucién del excelentisimo sefior Ministro de Co-
mercio de dos de marzo de mil novecientos setenta y cuatro;
sin expreso pronunciamier.to sobre costas.»

Contra esta sentencia se ha interpuesto recurso de apela-
cion ante el Tribunal Supremo, conforme a lo establecido en el
articulo 8, 3, del Real Decreto-ley 1/1977, de 4 de enero, que
he sido admitido a un solo efecto, por lo que procede el cum
plimiento de la mencionade sentencia, sin perjuicio de los efec
tos revocatorios qué. en su caso, puedan derivarse de la esti-
macién de ia apelacién interpuesta.

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos le referida sentencie, si bien
condicionado, en cuanto a sus efectos definitivos, al resultado
de la apelacién interpuesta, publicandose el aludido fallo en el
«Boletin Oficial del Estados, todo ello en cumplimiento, por
analogia, de lo previsto en el articulo 105 de la Ley reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrative de fecha 27 de
diciembre do 1956.

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demas
efectos.

* Dios guarde a V. I. muchos arfios.

Madrid, 20 de junio de 1979.—P .D., el Subsecretario, Agustin

Hidalgo de Quintena.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 20 de junio de 1879 por la que s€
dispone el cumplimiento de la sntencia de la Au-
diencia Nacional, dictada con fecha 31 de enero
de 1979 en el recurso conténcioso-administrativo
numero 40.167, intérpuesto contra Resolucién de es-
te Departamento de fecha 13 de marzo de 1976
por don Melchor Hernando Vicente.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
40.167, ante la Sala de lo Contencioso de la excelentisima Au-
diencia Nacional, entre don Melchor Hernando Vicente, como
demandante, y la Administracién General del Estado, como de-
mandada, contra resolucién de este Ministerio de 13 de marzo
de 1978 sobre sancidén, se ha dictado, con fecha 31 de enero
de 1979, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:
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. «Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-edministra-
tivo interpuesto por el Procurador don Rafael Ortiz de Solérza-
no, en nombre de don Mselchor Hernando Vicente, contra la Ad-
ministraciéon del Estado, y que tienen por objeto la resolucién
del Ministerio de Comercio de trece de merzo de mil nove-
cientos setenta y seis, que redujo en alzada a cuerenta mil
pesetas la multa impuesta por la Direcciéon General de Informa-
cién e Inspeccién Comercial por infraccién de Disciplina de
Mercado, debemos declarar y declaremos no conformes a de-
recho y anulanos ambos actos, debiendo devolver la Adminis-
tracion el importe de le multa, si ha sido ingresada por el
actor a éste; sin expresa imposicion de costas.»

Contre esta sentencie se ha interpuesto recurso de apelacién
ante el Tribunal Supremo, conforme a lo establecido en el ar-
ticulo 8, 3, del Real Decreto-ley 1/1977, de 4 de enero, que
ha sido admitido @ un solo efecto, por lo que procede el cum-
plimiento de la mencionada sentencia, sin perjuicio de los efec-
tos revocatorios que, en su caso, puedan derivarse de la esti-
macién de la apelacién interpuesta.

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos le referida sentencia, si bien
condicionadc, en cuanto a sus efectos definitivos, al resultado
de la apelaci6n interpuesta, publicandose el aludido fallo en el
«Boletin Oficial del Estados, todo ello en cumplimiento, por
analogia, de lo previsto en el articulo 105 de la Ley reguladora
de le Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de fecha 27 de
diciembre de 1956.

Lo que comunico a V. I. nara su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos arfios.

Madrid, 20 de junio de 1879.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Agustin Hidalgo de Quintana. ’

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 20 de junio de 1879 por la que se
dispone el cumplimiénto de la sentencia de la Au-
diéncia Nacional, dictada con fecha 21 de marzo
de 1879 en €l recurso contencioso-administrativo
, numero 40.818, interpu®sto contra Reésolucién de es-
te Departam€nto de fécha 3 de febréro de 1077
por don Joaquin Morte Yelo.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntmero
40.818, ante la Sala de lo Contencioso de la excelentisima Au-
diencia Nacionel, entre don Joaquin Morte Yelo, como deman-
dante, y la Administraciéon General del Estado, como demanda-
da, contra Resolucién de este Ministerio dc 3 de febrero de 1977,
que declar6é inadmisible, por interpuesto fuera de plazo, el re-
curso de reposicién Gel mismo recurrénte contra resolucién de
4 de marzo de 1975 sobre sancién, se ha dictado, con fecha 21
de marzo de 1979, sentercie cuya parte dispositiva es como
sigue: i

«Fallamos: Desestimamos el recurso por hallarse ajustada a
derecho la resolucién del excelentisimo sefior Ministro de Comer-
cio de 3 de febrero de 1977; sin expreso pronunciamiento sobre
costas.» .

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia,. publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo
ello en cumplimiento de lo previstr en el articclo 105 de la
Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrative de
fecha 27 de diciembre de 1956.

Lo que comunico a V. L.
efectos. .

Dios guarde a V. 1. muchos afos.

Madrid, 20 de junio de 1979.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Agustin Hidalgo de Quintana.

para s conocimiento y demés

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 20 de junio de 1979 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Au-
dienicia Nacional, dictada con fecha 21 de marzo
de 1979 €n el recurso contencioso-administrativo
numero 40.879, interpuesto contra ResClucion de es-
te Departaménto de fécha 2 de junio de 1977 por
la Compania «Productos Alimenticios Manchegos,
. Sociedad Anénimas.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
40.879, ante la Sala de lo Contencioso de la excelentisima Au-
diencia Necional, entre «Productos Alimenticios Manchegos, So-
cledad Limutada», como demandante, y la Administracién Ge-
neral del Estado, como demandada, contra resolucién de 2 de
junio de 1977 sobre sancién, se ha dictado, con fecha 21 de
marzo de 1979, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso por hallarse ajustada a
derecho la resolucién del Ministerio de Comercio de 2 de junio
de 1877; sin expreso pronunciemierto sobre costas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo
ello en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de
fecha 27 de diciembre de 1958.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demaéas
efectos

Dios guarde a V 1 muchos afios.

Madrid, 20 de junio de 1979.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Agustin Hidalgo de Quintana.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.



