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mamos el Decreto impugnado en el particular objeto del re-
curso,- por hallarse ajustado e derecho, absolviendo a la Admi-
nistracién demandadae de la pretension actora; sin hacer espe-
ciel imposicién de las costas.

_ Asl por esta nuestra sentencia, que se publicir4 en el "Bo-

letin Oficial del Estado'’ e insertar4 en la ''Coleccién Legislati-
va"”, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos: Juan V. Barquero y Barquero, Eduardo de No Louis,
Antonio Agundez Fernandez, Pablo Garcia Manzamo y' Adolfo
Carretero Pérez (firmado y rubricado).

Publicacién: Leida y rublicada ha sido la precedente. sen-
tencia por el Magistrado Ponente excelentisimo sefior don Pa-
blo Garcia Meanzano, en eudiencia publica, celebrada en el”mis-
mo dia de su fecha. Certifico, José Lopez Quijada (firmado y
rubricade).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Conténcioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y deméas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aifos. ! .

Madrid, 20 de mayo de 1979.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marron Gémez. -

Hmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 29 de mayo de 1979 por la que se dis:

17772 pone el cumplimiento de la-sentencia dictada por
{a Sala Quinta de€l Tribunal Supremo en el re-

curso contencioso-administrativo  numero 507.946.
Ilmo. Sr.: En el recurso contéencioso-administrativo ntme-

ro 507.948, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por don Eladio Lafuente Delgado contra la Adminis-
tracién, representada y defendida por el sefior Abogadq del
Estado, sobre revocacién del Decreto 131/1978, de ® de €nero,
ha dictado sentencia la mencionada Sala con feche 20-de marzo
de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Declarando inadmisible el recurso de don Eladio
Lafuente Delgado contra el Decreto ciento treinta y uno/mil

novecientos setenta y seis, de nueve de enerb, sin hacer impo-

sicién de costas.

Asi por esta nuesfra sentencia, que se publicard en el ""Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertard en la ''Coleccién Legisla-
tiva’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos: Juan V. Barque-
ro, Eduardo de No, Antonio Agundez, Adolfo Carretero y Pablo
Garcia (rubricados). : .

Publicacién: Leida y publicada fue la anterior séntencia por
el excelentisimo sefior Magistredo Ponente don Adolfo Carretero
Pérez, estando celebrando audiencia publica la Sala Quinta del
Tribural Supremo el mismo die de su fécha. Ante mi, José
Beneitez (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo" esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

Madrid. 20 .de mayo de 1979.—P. D., el Director generdl de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez. .

Ilmo. Sr. Director general de Presupueéstos.

17773 ORDEN de 29 de mayo de 1979 por-la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recurso
contencioso-administraiivo numero 507.961.

Ilmo. Sr. En el recurso contencioso-administrativo nume-

ro 507 961, seguido por la Sala Quinte del Tribunal Supremo,
promovido por .dofia Maria Mart{ Font contra la Administra-
cién, representada y defendida por el seiior Abogado .del Es-
tado, sobre revocacién del Decreto 131/1876, de 9 de enero,
ha dictado sentencia la mencionada Sala. con fecha 23 de marzo
de 1879, cuya parte dispositiva es como sigue:

_«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos le inadmisi-
b}l]da;;i propuesta por el Abogado del Estado, en la representa-
cién que osterta de la Administracién, de este recurso con-
tencrecc-administrativo interpuesto por dofia Maria Marti Font,
de @ Escaia Técnica del Cuerpo Administrativo de .los Tribu-
nales. a -extinguir, en su propio nombre y derecho, contra el
Decreto ciento treinta y uno de mil novecientos setenta y seis,
con la preters:én procesal de dus se modifique, asi como la
Orden del Ministerio de Justicia de cinco . de febrero de mil
novecientos setenta y seis y el Real Decreto tres mil doscientos

noventa y dos, de treinta y uno de diciembre del mismo afio; -

sin entrar en consecuencia ‘en el examen del fondo 'del recurso
ni hacer expresa imposicién de costas e ninguna de las partes
litigantes. : '

Asi por este nuestra sentencia, que se publicar4d en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertarad en la ''Coleccion Legislati-
va’’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos: Juan V. Barque-
ro, Alfonso Algara, Victor Servan, Angel Falc6n y Miguel de Pa-
ramo (rubricados).:

Publicacién: Leida y publicada fue le anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Victor Servan
Mur, estando celebrando audiencia publica la Sala Quinta-del

.Tribunel Supremo el mismo dia dz su fecha. Ante mi, José Be-

néitez (rubricados).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con.lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Juriddiccién Contencioso-
Administrativa. de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla €n sus propios términos la expresada sentencia. .

Lo que digo a V. 1. para su cono¢imiento y demaéas efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos aiios.

Madrid, 29 de-mayo de 1979.—P. D.,

el Director general de
Presupuestos, Angel Marron Gomez. :

\

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos,

17774 ORDEN de 29 de mayo de 1079 por la que se dis*
porne el cump.imiento de la sentencia dictada por
la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recurso
conténcioso-administrativo numero 508.065.

I'mo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-

ro 508.0685, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por don Heraclio Gutiérrez Delgado contra la Admi-

-nistraciéon, representada y defendida por el sefior Abogado del

Estado, scbr2 revocacién del J ecreto 131/1976, de 9 de enero,
he dictado sentencia.la mencionada Sala con fecha 27 de marzo
de 1979, cuye parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que aceptando la pretensién aducida de manera
principal por el Abogado del Estado, debemos declarar -y de-
claramos inadmizible el recurso contencioso-administrativo. in-
terpuesto por don Heraclio Gutiérrez Delgado, Auxiliar de la
Administracién de -Justicia, contra el Decréto numero ciento

_treinta y uno, de nueve de enero de mil novecientos -setenta

y seis, con el pedimento de su modificacién en relacién con
el Decreto namero. tres mil doscientos noventa y dos, de treinta
y uno de diciembre de mil novecientos setenta y seis, y la
Orden del Ministerio de Justicia de cinco de febrero del mis-
mo afio, sin entrar en consecucncia en el examen del-fondo del
recurso; y no hacemos -especial ‘condena respecto a las costas
causadas. ' ’ )

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el ''Bole-
tin Oficial del Estado’” e insertar4 en la ''Coleccidén Legisla-
tiva”. definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos: Juan V. Barquero, Eduardo de No Louis, Antonio
Agundez Fernandez, Adolfo Carretero y Pablo Garcia (firmados
y rubricados).

Publicecién: Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Antonio
Agundez Fernandez, en audiencia pUhblica celebrada en el mismo
dia de su fecha.—Certifico, José Lépez Quijana (firmado y
rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo .que digo a V I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 29 de mayo de 1979.—P. D., e. Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

IImo. _Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 29 de mayo de 1979 por. la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Sala Quinta del Tribunal Suprémo en el recurso
contencioso-administrativo numero 507.858. -
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro .507 858, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por don Ramén Alonso Lorenzo contra la Adminis-
tracién, representade y defendida por el sefior Abogado del
Estado, sobre revoracion del Decreto 131/1978, de 9 de enero, ha
dictado sentencie 'a mencicnada Sala con fecha 12 de marzo
de 1979, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que aceptando los motivos educidos por el Abo-
gado del Estado, debemos declarar y declaramos inadmisible
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Ramén
Alonso Lorenzo, Auxiliar de la Administracién de Justicia, con-
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tra el Decreto numero ciento treinta y uno de nueve de ene-
ro de mil novecientos setenta y seis, con la pretensiéon de que
se modifique, y en relacién con el Decreto numero tres mil
doscientos noventa y dos, de treinta y uno de diciembre de mil
novecientos setenta y seéis, y la Orden del Ministerio de Jus-
ticia de cinco de febrero del mismo afio; sin entrar en conse-
cuencia en el examen del fondo del recurso; y no hacemos
especial condena respecto a las costas causadas. :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’’ e insertara en la ''Colecciéon Legisla-
tiva', definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos: Juan V Barquero y Barquero, Eduardo de No Louis,
Antonio Agindez Fernandez, Adolfo Carretero Pérez y Pablo
Garcia Manzano (rubricado y firmado).

Publicacion: Leida y publicada ha sido la precedente sen-
tencia por el Magistrado Ponente excelentisimo sefior don Pa-
blo Garcia Manzano, en audiencia publica, celebrade en el mis-
mo dia de su fecha. Certifico, José Lépez Quijeda (firmado y
rubricado).» '

En su virtud, este Ministerio, de’ conformidad con lo esta-
blecido en_la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha -dispuesto que se
cumpla en sus. propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo @ V I para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I muchos ahios.

Maedrid, 29 de mayo'de 1979.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gomez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

17776 ORDEN de 29 de mayo de 1979 por la que se dis-
. pone el cumpliniento de la sentencia dictada por
la Sala Segunda de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territorial de Madrid en el re-
curso contencioso-administrativo nitmero 1.370/19786.

LN -
Ilmo Sr.: En el recurso contencicso-administrativo nume-

ro 1370/1976, seguido por la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de Ia Audiencia Territorial de Madrid, promovi-
do por don Antonio Aleman Suarez contra la Administracion,
representada y defendida por el sefior Abogado del Estado, so-
bre impugnaciéon acuerdos de la Subsecretaria de Presidencia
del Gobierno. ha dictado sentencia la mencionada Sala con feche
21 de marzo de 1979, cuya parte dispositiva és como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la alegacién de prescripcién
formulada por el Abogado del Estado y estimando €l recurso
contenciosc-administrativo interpuesto por don Antonio Aleman
Suarez contra acuerdos presuntos de la Subsecretaria de la
Presidencia del Gobierno, por los que le denegé la retroactivi-
dad de los efectos cconémicos de su integracién en la Sani-
dad del Estado a partir de uno de enero de mil novecientos
sesenta y ocho, debemos declarar tales acuerdos nulos por con-
trarios al ordenamiento juridico y e€n su lugar declaramos la
obligacion que tiene la Administraciéon del pago de sus haberes
como funcionario estatal a partir de dicha fecha; sin hacer es-
pecial imposicion de costas. o

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos
y firmamos: Jesus Diaz, Martin J. Rodriguez, Ricardo Enriquez
(rubricados).

Publicacién: Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el Magistrado ilustrisimo sefior don Martin Jesis Rodriguez
Loépez, Porent~ que ha sido para 'la resolucién del presente
recurso, estando celebrando audiencia publica la Sala Segunda
de lo Cortencioso-Administrativo, de lo que como Secretario
certifico.—Madrid, veintiuno de marzo de mil noveciéntos se-
tenta y nueve.—Manuel Gandra (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y deméas efectos.

Dios guarde a V 1. muchos afios.

Madrid, 29 de mayo de 1978.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Ange: Marrén.Gérqez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 29 de mayo de 19790 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Segunda de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territorial de Madrid en el re-
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curso contencioso-administrativo numero 994/1976.

Iimo. Sr.: En el recurso contencioso-edministrativo nvume-
ro 994/1976, seguido por le Sala Segunda de lo Contencioso-Ad-
ministrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, promovido
por don Candido Rodriguz Mata contra la Administracién, re-
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presentada y defendida por el sefior Abogado del Estedo, so-
bre denegacién presunta de su peticion de reconocimienta a
efectos econdmicos de su integracion, ha dictado sentencia la
mencionada Sala con fecha 23 de marzo de 1979, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando las causes de inadmisibilidad
alegadas por el Abogado del Estado y estimando €l recurso in-
terpuesto por dom Candido Rodriguez Mata contra la denega-
cion- presunta de sus peticiones a la Administraciéon, de que le
fuesen reconocidos los efectos econémicos de su integracién
como funcionario de carrera de la Administracién Civil del
Estado, procedente de los'extinguidos Institutos Provinciales de
Sanidad y- Mancomunidades Sanitarias, desde el uno de enero
de mil novecientos sesenta y ocho, debemos declarar y decla-
ramos que dicha denegacién presunte es contraria a derecho, y
por consiguiente la anulamos, declarando en su lugar que los
efectos ecouémicos, derivados en. favor del recurrente del De-
creto mil quinientos cincuenta y seis/mil novecientos setenta
y dos, deben contarse desde el uno de enero de, mil nove-
cientos sesenta y ocho; sin hacer especial declaracién sobre las
costas causadas. )

Asi por esta nuetra sentencia lo pronunciamos, mandamos
y firmamos: Jesus Diaz, Francisco Loépez y Jaime Rouanet
(rubricados).» :

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa ‘de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que &€
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que dige a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

‘Dios guarde a V' I. muchos aiios.

Madrid, 29 de mayo de 1979.—P. D., el Director general de
presupuestos, Angel .darrén Gomez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de .29 de mayo de 1979 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Segunda de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territorial de Barcelona en el re-
curso contencioso-administrativo num@ro 65471977,

Ilmo. Sr.: En el recurso conténcioso-admijnistrativo nudme-
ro 654/77, seguido por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territoriai de Barcelona, promovido por dofia Pi-
lar Calcena Sancho contra la Administracién, representada y de-
fendida por el sefior Abogado del Estado, sobre desestimacién
presunta, por silencio administrativo, ha dictado sentencia le
mencionada Sala con fecha 20 de marzo de 1979, cuya parte
dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que estimando el recurso conténcioso-adminis-
trativo interpuesto por doiia Pilar Calcena Sancho contra le
desestimacién presunta, por silencio administrativo, de la peti-
cién en. su die formulada por la recurrente, debemos declarar
y declaramos nulos los acuerdos de la Administracién, en apli-
cacion del Decreto mil quinientos cincuenta y seis/mil nove-
cientos setenta y dos, de ocho de junio. que afectaron al actor,
declarandose que los efectes econémicos, administrativos y fun-
cionariales del] mismo deben retrotraerse, a efectos activos y
pasivos al uno de enero de mil novecientos sesenta y ocho, en

"igualdad de condiciones que lo fueror para los restantes funcio-

narios de la Administraciéon Civil, que comenzaron a percibir
sus haberes con cargo a un crédito de personal de los Presu-
puestos Generales del Estado, Ministerio de la Gobernacioén;
sin exprese imposicién de costas a ninguno de los litigantes.

Notifiquese esta sentencia a l.s partes y luego que gane
firmeza librese certificacion literal de la misma y remitase
juntamente con el respectivo expediente administrativo al 6r-
gano demandado, quicn deber4 llevar aquella a puro y debido
efecto, sirviéndose acusar el oportuno recibo .

Asi por esta nuestra sentencia, de lo que se llevard testimo-
nio literal a los autos princioales, definitivamente juzgando lo
pronunciamos, mandamos y firmamos: Félix Ochoa, Luis Vicen,
Enrique Lecumberri (rubricados). .

Publicaciéon: Dada, leida y publicada ha sido la anterior sen-
tencia por e} Magistrado ilustrisimo sefior don Félix Ochoa
Uriel; Presidente de oste Sala, Ponente que ha sido en los autos
a que aquélia se contrae, estando esta Sala celebrando eudien-
cia publica por ante mi el Secretario, en el mismo dia de su
fecha, doy fe, Longinos Lépez (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de lea .urisdicciébn Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que
se cumpla en sus propios términos la expresads sentencia.

Lo que digo & V. . para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 29 de mayo de 1978.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Goémez. ’

Ilmo. Sr. Director general de P{resupuestos.'



