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Calle Sastre y don Joaquín Hidalgo Porras, anulando las resolu­
ciones recurridas por contrarias a derecho, y declaramos el 
que tienen los recurrentes a percibir el complemento de destino 
por responsabilidad en la función, con efectos del uno de enero 
de mil novecientos setenta v cuatro para el señor Calle Sastre 
y desde el uno de diciembre de mi’ novecientos setenta y tres 
para los otros tres; todo ello sin costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de 1? Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE para su conocimiento y demás 
efectos

Dios guarde a VV. EE, muchos años.
Madrid, 29 de enero de 1979.

GUTIERREZ MELLADO

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados
de Guerra por la Patria.

6018 ORDEN de 29 de enero de 1979 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Au­
diencia Nacional, dictada con fecha 2 de noviembre 
de 1978, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Manuel Bayo Rivera.

Excmos. Sres,: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien­
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don 
Manuel Bayo Rivera, quien postula por sí mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del 
Ministerio de Defensa de 11 de noviembre de 1976 y 5 de enero 
de T977, se ha dictado sentencia con fecha 2 de noviembre de 
1978, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso promovido por don 
Manuel Bayo Rivera contra las resoluciones del Ministerio de 
Defensa de. once de noviembre de mil novecientos setenta y seis 
y cinco de enero de mil novecientos setenta y siete, que le dene­
garon el derecha a percibir el complemento de destino por res­
ponsabilidad en la función, las anulamos por contrarias a de­
recho y declaramos el que tiene a percibir el citado comple­
mento -con efectos desde el uno de diciembre de mil nove­
cientos setenta y tres, haciéndosele la oportuna liquidación-, todo 
ello sin costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1958 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo digo a VV. EE. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 29 de enero de 1979,

GUTIERREZ MELLADO

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados
de Guerra por la Patria.

6019 ORDEN de 29 de enero de 1979 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Au­
diencia Nacional, dictada con fecha 23 de octubre 
de 1978, en el recurso contencioso administrativo 
interpuesto por don Carlos de Mesa Harina.

Excmos. Sres..- En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien­
cia Nacional, entre, partes, de una, como demandante, don Car­
los de Mesa Harina, quien postula por sí mismo, y de otra, 
como demandada, la Administración Pública, representada y 
defendida por el Abogado del Estado, contra resolución del Mi­
nisterio de Defensa de fecha 3 de noviembre de 1977, se ha 
dictado sentencia con fecha 23 de octubre de 1978, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso 
interpuesto por don Carlos de Mesa Harina contra la resolu» 
ción del Ministro de Defensa de fecha tres de noviembre de 
mil novecientos setenta y siete, que desestime el recurso de re­
posición formulado contra la anterior resolución de la Secretaría 
General del Ejército de fecha diecisiete de mayo de igúal año, 
que denegó al recurrente el derecho a percibir el complemento

de destino por responsabilidad en la función, cuyos actos admi­
nistrativos expresamente anulados y dejamos sin efecto, por 
no ser ajustados a derecho, y, en su lugar, declaramos que el 
recurrente tiene derecho a percibir el complemento solicitado, 
con efectos económicos desde la fecha de vigencia del Decreto 
número trescientos cuarenta y seis/mil novecientos setenta y 
tres, según la formula de cálculo y cuantía que de su aplica­
ción se derive; sin hacer imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a W. EE. muchos años.
Madrid, 29 de enero de 1979.

GUTIERREZ MELLADO

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados
de Guerra por la Patria,

6020 ORDEN de 29 de enero de 1979 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Au­
diencia Nacional, dictada con fecha 23 de octubre 
de 1978, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Marcelino Cirujano Robledo.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien­
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don 
Marcelino Cirujano Robledo, quien postula por sí mismo, y de 
otra, como demandada la Administración Pública, representada 
y defendida j>or el Abogado del Estado, contra resoluciones del 
Ministerio de Defensa de 11 de septiembre y 2 de diciembre 
de 1977, se ha dictado sentencia con fecha 23 de octubre de 1978, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso interpuesto por el 
Procurador don José Granados Weil, en nombre de don Mar­
celino Cirujano Robledo, contra resoluciones del Ministerio de 
Defensa de once de septiembre de mil novecientos setenta y sie­
te y dos de diciembre de mil novecientos setenta y siete, que anu­
lamos como contrarias al ordenamiento jurídico, declarando que 
al recurrente asiste el derecho a percibirlo a final de junio de 
mil novecientos setenta y siete, condenando a la Administra­
ción a que practique la correspondiente liquidación para su 
abono al recurrente la cantidad que resulte; todo ello sin hacer 
expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, manda­
mos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a W. EE. muchos años.
Madrid, 29 de enero de 1979.

GUTIERREZ MELLADO

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados
de Guerra por la Patria.

6021 ORDEN de 29 de enero de 1979 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Au­
diencia Nacional, dictada con fecha 19 de octubre 
de 1978, en el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don José María Dávila Valverde.

Excmos, Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien­
cia Nacional. entre partes de una como demandante, don Jo­
sé María Dávila Valverde, quien postuia por sí mismo, y de 
otra, como demandada, la Administración Pública, representada 
y defendida por el Abogado del Estado, contra la resolución 
del señor Ministro del Ejército de fecha veintidós de marzo de 
mil novecientos setenta y siete, se ha dictado sentencia con 
fecha 19 de octubre de 1978, cuya parte dispositiva es como 
sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso in­
terpuesto por don José María Dávila Valverde contra la reso­
lución del señor Ministro del Ejército de fecha veintidós de mar-


