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22703 RESOLUCION del Registro de la Propiedad In- j Registro de la Propiedad Industrial de 7 de junio de 1872, se
ha dictado con fecha 19 de diciembre de 1974, por la Audiencia

dustrial por la que se dispone el cumplimiento
.de la sentencig dictada por la Audiencia Territo-
rial de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo numero 577/1975, promovidv por don Ber-
nardo Feijoo y Montes, contra resolucién de este
Registro de 290 de abril de 1974,

En el recurso contdncioso-administrativo numero 577/1975,
interpuesto por don Bernardo Feijoo y Montes, contrg resolu-
cién del Registro de la Propiedad Industrial de 29 de abril de
1974, se ha dictado con fecha 8 de noviembre de 1977, por la
Audiencia Territorial de Madrid, sentencia cuye parte disposi-
tiva es como sigue:

<Fellamos: Que estimando el recursp contiencioso-administra-
tivo interpuesto por €l Procurador don Bernardo Feijoo Montes,
en nombre y representacién de ''S. A. Saba'’, contra el acuer-
do del Registro de la Propiedad Industrial de veintinueve de
abril de mil novecientos setenta y cuatro y la desestimacién
presunta del recurso de reposicion, que demegaron la inscrip-
cién del modelo de utilidad numero ciento cuarenta y seis mil
seiscientos veinticinco, referente g 'un dispositivo de nicleo
absorbente en formg de almohadilla”, declaramos la nulidad
de dichos acuerdog por no ser conformes con el ordenamierito
juridico, y declaramos el derécho del recurrente a que le sea
otorgada la inscripciéon del modelo de utilidad mas arriba ci-
tado. Sin hacer condena de costas.

Asl, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en su§ propios términos lg réferida
sentencia y se publique el aludido fallo en e] «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. S, para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios,

Madrid, 27 de julio de 1978.—E! Director, Antonio Villal-
pando Martinez.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad In-
dustrial por lg que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencig Territorial
de Madrid, en ¢l recurso contencioso-administra-
tivo numero 380/1973, promovido por «Farbwerke
Hoechst Aktiengesellischafts, contra resolucién de
este Registro de 8 de marzo de 1872.

22704

En el recurso contencioso-administretivo mamero 380/1973,
interpuesto por «Farbwerke Hoechst Aktiengesellschafi», contre
resolucion del Registro de la Propieded Industrial de 8 de mar-
zo de 1972, se ha dictado con fecha 24 de mayo de 1978, gor
la Audiencia Territorial de Madrid, sentencia cuya parte dis-
positiva eg como sigue:

«Fallamos: Que debemog desestimar y desestimamos- el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador
. don Gregorio Puche Brun en nombre de *'Farbwerke Hoechst
Alktiengesellschaft Vorwals Meister Lucils & Bruning", contra
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de ocho de
marzo de mi] novecientos setenta y dos denegatorio de 15 pa-
tents de invencién numero trescientos setenta y tres mil ciento
noventa y ocho, por estar dicha Tesolucién ajustada a dere-
cho; sin declaracién especial de costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diclembre de 1956, ha tenidp a bien
disponer que sg cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique -e] eludido fallo en bl «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico & V. S. para su ‘conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de julio de 18978.—El Director, An'onio Villal-.

pando Martinez.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RE'ISOLUCION del Registro de la Propiedad Indus-
triel por lg gue se dispone el cumplimiento de
la sentencig dictada por la Audiencia Territorial
de quru'l. en el recurso contencioso-administrati-
Vo numero 371/1973, promovido por don Martin
Celis Vives, contra resolucién de este Registro de
7 de junio de 1972, )
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En el recurso contenqioso—admmistrativo nimero 371/1973,
Interpuesto por don Martin Celig Vives, contra regolucion del

Territorial de Madrid, sentencia cuya parte dispositiva es como
sigue: : -

«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recur-
so contencioso interpuesto por la representacién legal de don
Martin Celis Vives, contra las resoluciones a que se refiere
el encabezamiento de esta sentencia, debemosg confirmar y con-
firmamos las mismas por estar ajustades a derecho; todo ello
sin hacer expresa condena en cuanto & las costas de este re-
curso.

Asi, por esta nuestra séntencia, lo pronunciamos, mandamos,
y firmamos.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, hgq tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
Een;ija y e publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stados. ’

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demas
efectos. : )

Dios guarde a V. S. muchos afios. .

- Madrid, 27 de julio de 1978.—El Director, Antonip Villal-
pando Martinez. :

Sr. Secreiario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad In-
dustrial por la que se dispone el cumqplimiento
de la sentencia dictada por la Audidencia Territorial
de Madrid, en el recurso contencioso-administrati-
vo numero 302/1975, promovido por «Azulejo -Es-
paniol, S. L., contra resolucién de este Registro
de 10 de abril de 1974. .
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. En el recurso contencioso-adminisirative namero 392/1975,
interpuesto por «Azulejo Espafiol, S. L.», contira resolucién del

"Registro de la Propiedad Industrial de 19 de abril de 1974, se ha

dictado con fechg 24 de octubre de 1977, por la Audiencia Te-
rritorial de Madrid, Sentencia cuya parte dispositiva es. como

sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la Sociedad Mercantil Azulejo Espaiiol,
Sociedad Limitada'’ contra la resolucién del Registro de lg Pro-
piedad Industria] de fecha diecinusve de abril de mil novecien-
tos setenta y cuatro, asi como frénte a la desestimacion del
recurso de reposicién contra la anterior resolucién interpuesto,
a que las presentes actuaciones se contraen, debemos de:

Anular y anulamos tales resoluciones, por no ser conformes
a derecho.

Declarar y declaramos procedente la” concesiéon a la recu-
rrente del solicitado registro del dibujo industrial doce mil tres-
_cientos doce, modelo B, aplicable a la ornamentacion de ezule-
jos.

Sin hacer especial imposicién - de costas.

Asf, por esta nuestrg sentencia, definitivamente juzgando
en esta instancia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo préve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido & bien
disponer que se cumpla en sus propios términos lea referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. '

Lo que comunico a V. S. pargq su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde g V. .S. muchos afios.

Madrid, 27 de julio de 1878.—FEl Director, Antonio Villal-
pando Martinez. '

Sr. Secretario. general del Registro de la Propiedad Industr‘ia'lr.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad In-
dustrial por la que ge dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencigq Territorial
de Madrid, en el recurso contencioso-administrati-
vo numero 408/1875, promovido por don José Ma-
ria Jorba Puig-Subird, contra resolucién de este
Registro de 25 de octubre de 1973.
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En el recurso contencioso-administrative numero 406/1975,
interpuesto por don José Maria Jorba Puig-Subiré, contra reso-
ltcion del Registro de la Propiedad Industrial de 25 de octu-
bre de 1973, se ha dictado con fecha 21 de ms&arzo de 1978,
por la Audiencia Territorial de Madrid, sentencia cuya parte
disporitiva es como sigue:

«Failamos: Que desestimamos el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don José Marfa Jorba Puig-Subira
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
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de veinticinco de octubre de mil novecienios setenta y tres, que

concedi6 el registro de la marca 'llcocilin’ . numero trescien- |

tos ochenta y seis mil cincuentq y siete y la desestimatoria
presuntg del recurso de reposiciéon deducido contra tal conce-
sién, por ser conformes al ordenamiento juridico, todo ello sin
hacer express imposicion. de costas.

Asf, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo .preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, hg tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos lg referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del
Estado». '

Lo que comunico a V. 6. para su conocimiénto y demas
efectos. ’ .

Dios guarde @ V. S. muchos afids.

Madrid, 27 de julio de 1978.—El Director general, Antonio
Villalpando Martinez.

Sr. Secretario .general del Regisiro de la Propiedad Industrial.
s >

RESOLUCION del Registro de la Propiedad Indus-
trial por la que se dispone el cumplimiento de
la sentencia dictadg por la Audiencia Territorial
de Madrid en el recurso contencioso-administrati-
vo numero 456/1975, promovido por «Companiaq Es-
pafola de Licores, S. A» (C.E.LS.A), contra re-
solucién de este Registro de 29 de enéro de 1975.
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En el recurso contencioso-administrativo ntumero 45671975,
interpuesto "por <Compaifila Espafiola de Licores, S. A.»
(C.E.L.S.A), contra resolucién del Registro de la Propieded
Industrial de 29 de enero de 1975 se ha dictado con fecha
8 de julio de 1977. por la Audiencia Territorial de Madrid.
sentencia cuyg parte dispositiva es como sigue: -

<«Fallamos: Que desestimando el recurso conténcioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Rafael Delgado
Delgado, en nombre de la Entidad denominada 'Compafifa Es-
paiiola de Licores, S. A."”, contra las resoluciones del Minis-
terio de Industria (Registro de la Propiedad Industrial) de
veintinueve de enero de mi] novecientos setentq y cinco y vein-
ticuatro de junio del mismo afio; la segunda desestimatoria del
recurso de reposicién contra la primera, debemos declarar y
declaramos no haber lugar al expresado recurso contencioso
por -hallarse ajusiadas a derecho lag resoluciones recurridas.
Sin declaracién especial en cuanto a costas. -

Asi, por esta nuestra séntencia. lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de .27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos le referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Ofi-
cial del Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demas

efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios. )

Madrid,. 27 de julio de 1978.—E! Director general, Antonio
Villalpando Martinez.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

22709 RESOLUCION del Registro de la Propiedad Indus-
trial por la que sc dispone el cumplimiento de
la sente cia dictada por la Audiencig Territorial
de Madrid, en el recurso contencioso-administra-
tivo numero .342/1976, promovido por don Enrique
Bruella de Pinies, contra resoluciéon de este Regis-
tro de 7 de febrero de 1875. S

En el recurso contencioso-administrativo numero 342/1078,
Interpuesto por don Enrique Bruella de Pinies, contra resolucién
del Hegistro de la Propiedad Industrial de 7 de febrero de 1975,
se ha dictado con fecha 1 de julio de 1877, por la Audiencia
'I:exTitor'ia.l de Madrid, senténcia cuya parte dispositive es como
sigue: .

«Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativ
Interpuesto por la representacién procesal de ''Kas, S. A."”,
contra la resolucién del -Registro de lg Propiedad Industrial
de siete de febrero de mil novecientos setenta y cinco y contra
la desestimacién por silencio administrativo del recurso de
reposicién formalizado contra la anterior, actos administrati-
vos que anulamos por ser contrarios al ordenamiento juridico,
y todo ello sin expresa condena en costas.

Asf, por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, menda-
mos y firmamos.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien dis-
poner gue se cumpla en sus propios términos la referida sen-
]t,gencéa y-se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

siados, .

Lo que comunico a V. S. parg su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde g V. S. muchos afos.

Maedrid, 27 de julio de 1978.—E} Director, Antonio Villalpando
Martinez.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad Indus-
trial por la que se dispone el cumplimiento de
la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, en el recurso contencioso-administrati-
vo numero 338/1974. promovido por <Laboratorios
Hubber, 8. A.», contrg resolucién del Registro de
la Propiedad Industrial de 15 de diciembre de 1972.
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En el recurspg contencioso-administrativo ntmero 333/1974,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Labo-
ratorios Hubber, S. A.», contra resoluci6én del Registro de la
Propiedad Industrial de 15 de diciembre de 1872, se ha dictado
con fecha 5 de octubre de 177, sentencia por el Tribuna] Su-
premo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como
sigue: :

«Fallamos: Que desestimaendo la apelacién numero treinta
y dos mil seiscientas setenta dos/mil novecientos setenta y
seis, interpuesta por el Abogado del Estado luego desistido, y
a nombre de “Prodes, S. A", contra la sentencie dictada el
dieciséis de marzo ce mil novecientos setenta y seis por la
Sela Primera de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
clg Territorial de Madrid, debemos confirmar y confirmamos
esta sentencia por ajustarse al ordenamiento juridico y anu-
lamos los actos administrativos del Registro de la Propiededd

‘Industrial de quince de diciembre de mil novecientos se'enta

y dos y su confirmecién técita en reposicién, que concedieron la
marca numero quiniéntos setentg y tres mil ochocientos cin-
cuenta. y cinco "Angileptol”’. a favor de ''Prodes, S. A.". por
su conformidad a derecho, sin pronunciamiento en costas en
ambas Instancias.

Asi, por esta nuestra Sentencia, que se publicara .en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’ e Insertard en la- ''Coleccién Legisla-
tiva'', definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, éste Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico g V. S. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de julio de 1978.—El Director,
pando Martinez. - .

Antonio Villal-

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION del Registro de la Propiedad In-
dustrial por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencig dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, en el recurso contencioso-adnfinistrati-
vo numero 352/1975, promovido por la Sociedad
«Cilag-Chemie Aktiengesellschaft» contra resolucion
de este Registro de 11 de octubre de 1673

22711

En el recursp contencioso-administrativo numero 352/1975,
interpuesto por la Sociedad «Cilag-Chemie Aktiengesellschafts,
contra resolucién del Registro de la Propieded Industrial de
11 de octubre de 1073 se ha dictado con fecha 8 de octubre
de 1977, por la Audiencia Territorial de Madrid, seniencia cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que. estimando €l recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la Sociedad '‘Cilag-Chemie Aktiengeselis-
chaft” contrgq la resolucién del Registro de la Propiedad In-
dustrial de fecha once de octubre de 1ail novecientos setenta
¥ tres. a que las presentes actuaciones se contraen, debemos de:

Anular y anulamos tal resolucién, por no ser conforme a
derecho. en el extremo referente a denegar el Registro de la
solicitada marca para los productos de la clase diez del Nomen-
clator a que quedé limitada la inicial peticion.

Declarar y declaramos procedente la concesién a la recu-
rrente de la solicitada marca internacional "Cidematic’, limi-
tada a distinguir, aparatos para la esterilizacién de equipos
anestésicos y aparetos para uso en procesos de esterilizacion
en frio, de la clase diez del Nomenclator.

Sin hacer especial imposicién de costas.



