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ORDEN de 29 de abril de 1978 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid, en el recurso con-
tencioso-cdministrativo numero 538/1974, promovi-
do por don Basi'io Allende Marroquin, contra reso-
lucién de.este Ministerio de 10 y 3 de julio de 1971.

16514

Ilmo. Sr.: En e] recurso contencioso administrativo name-
To 536/1974, interpuestio gﬁ'r don Basilio Allende Marroquin
contra resolucion de este Ministerio de 10 y 3 de julio de 1871,
s¢c he dictado con fecha 20 de abril de 1977, por la Audiencia
Territorial de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como
slgue:

«Fallamos: Que desestimando tanto en su pratension formal
como en la subsidiaria dé fondo, el recurseo conteancioso-admi-
nistrativo formulado por el Procurador sefior Navarro Ungria,
en nombre y representaciéon de don Basilio Allende Marroquin,
frente a las resoluciones dictadas en reposicién por el Registro
de la Propiedad Industrial el diez y tres de julio de mi] nove-
cientcs setenta y uno, denegando la insScripcion de las referidas
marcas ''Plasmetal’”’ a favor de aquella parte, debemos decla-
rar y declaramos la conformldad a derecho de los aludidos
actos; sin expresa imposicion de las costas causadas.

Asi, por esta nuestra sentencie, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio en cumplimiénto de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bilen
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
ltzﬁ'-ncga. y se puBlique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stados. .

Lo que comunico a V.1 para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V.1 muchoS aiios.

Madrid, 20 de abril d= 1978.—P. D., el Subsecrctario, Manuel
Mauaria de Uriarte y Zulueta,

llmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

16515

el cumplimiento de la sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid, en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 1.680/1974, promo-
vido por -don Javier Sensat Curbera, contrg reso-
lucion de este Ministerio de 17 de mayo de 1971.

Iltho. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.690/1974, interpuesto por don Javier Sensat Curbera contra
resolucién de este Ministerio de 17 de mayo de 1671, se ha dic-
tado con fecha 5 de mayo de 1977, por la Audiencic Territorial
de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debiendo estimar, como estimamos, el recurso
contencioso-administrativo numsro mil seiscientos noventa/mil
novecientos seténta y cuatro, promovido por el Procuredor se-
fior Navarro Ungria en nombre y representaciéon de don Javier
Sensat Curbera, debemos declarar nula y anulamos la resolu-
cion de] Registro de la Propiedad Industrial (Ministerio de In-
dustria) de diecisiéte de mayo de mil novecientos setenta y uno
por la que se denegd la inscripcién de la marca numero qui-
nientos veintiocho mil novecientos sesenta y Seis, asi como la
desestimgcion tacita del recurso de reposicién interpuesto con-
tra la anterior, acordandose en consecuencia la inscripcién
que se interesaba por el solicitanie de la marca referida en
dicho Registro Publico. Sin hacer expresa imposicion de costas.

Asi, por esta nuestra S=ntencia lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo préveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a biea dispo-
ner qus se cumpla en sus propios términos la referida senten-
Eia dy se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stados.

Lo que comunico a V. I
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos arios,

Madrid. 29 de abril de 1878.—P. D., el Subsecretario, Manuel
Maria de Uriarte y Zulueta.

para Su conocimiento y demés

Iimo. Sr. Subsecretario d= este Departamento.

ORDEN de 29 de abril de 1978 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por ‘a Au-
diencia Territorial de Madrid, en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 690/1075, promovi-
do por «Rumasa, S. A.», conira resolucién de¢ este
Ministerio de 3 de mayo de 1074.

16516

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-

ORDEN de 20 de abril de 1974 por la que se dispone—|.

ro 690/1975, interpuesto por «<Rumasa, S. A.», contra resolucién

de este Ministerio de 3 de mayo de 1874, se ha dictado con
fecha 28 de marzo de 1977, por la Audiencia Territoria]l de Ma~
drid sentencia, cuya parte disposiliva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso adminis-
trativo, formulado por el Procurador serior Navarro Ungria. en
nombre y representacion de "Rumasa S. A", freote a la reso-
lucién del Registro de la Propiadad Industrial de tres de mayo
de mil nove.eintos Setenta y cuatro y a la-que en reposicion
tacitamente la confirmé, debemos declarar vy declaramos la
nulidad de las mismas y de contrario, acordamos la inscripcién
registral a favor de aquella sociedad de la marca que solicita;
sin expresa imposiciébn de las costas causadas.

Asf, por esta nuestre sentencia, 10 pronunciamos mandamos
y firmamos.» .

En su virtud, este Ministeri¢, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1058, ha tenido a blen dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Bolet! Oficial del
Estados. -

Lo que comunico a V.. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios,

Madrid, 29 de abril de 1878.—P. D., el Subsecrétario, Manuel
Marja de Uriarte y, Zulueta.

Ilmo. Sr. Subseoretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de abril de 1978 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 618/1975, promovi-
do por «<Federico Bonet, S. A.», contra resolucién de
este Ministerio de 3 de mayo de 1074.

16517

Ilmo. Sr.. En el récurso contencioso-administrativo ntme-
ro 61971975, interpuesto por «Federico Bonet, S. A contra re-
solucién de este Ministerio de 3 de mayo de 1874, se ha dictado
con fecha 8 de octubre de 1977, por la Audiencia Territorial de

Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es comg sigue:

<Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por 'FedCrico Bonet, S. A.”. contra reso-
lucidén del Registro de la Propledad Industriel de tres de mayo
de mil novecientos setenta y. cuatro, por la que se concedié la
inscripcion de la marca namero seiscientos mil setecientos once,
""Balsamo Polivitaminico Babysonia, Leboratorios Ausonia, So-
ciedad Anénima’, pare distinguir '"un balsamo polivitamfnico’’
(clase quinta); sin ‘que hagamos expresa conldena en costas.

Asl, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a blen dis-
poner que se cumple en sus proplos términos la referida sen-
%encida y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del

stados. J

Lo que comunico e V.I. para su conocimiento y demas
efectos,

Dios guarde a-V. I. muchos afos.

Madrid, 29 de abril de 1878.—P. D., el Subsecretario. Manuel
Maria de Uriartz y Zulueta,.

Ilmo. Sr. Subsecretario de eSte Departamento,

ORDEN de 29 de abril de £978 por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, en el recurso con
tencioso-administrativo nimero 448/1875, promovi-
do por «Especialidades Latinas Medicamentos Uni-
versales, S, A.», contra resoluciéon de este Minis-
terio de 22 de marzo de 1974.

16518

Ilmo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 448/1075, interpuesto por «Especialidades Latinas Medica-
mentcs Unijversales, S. A.» contra resolucién de este Ministerio
de 22 de marzo de 1974, se ha dictado con fecha 5 de diciembre
de 1977, por la Audiencia Territorial de Madrid sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el récurSo interpuesto por el Le-
trado don Julio Maestre Rosa, en nombre y representacién
de "Especialidades Latinas Medicamentos Universales, Socle-
dad Anénima’ (E. L. M. U. S. A), contra el acuerdo del Re-
gistro de la Propiedad Industrial de veintidés de marzo de mil
novecientcs setenta y cuatro, que denegé la inscripcién de la
marca "Sedalone’’ y contra la d2sestimacién presunta del recur-
so de reposicién interpuesto contra la anterior, debemos decla-
rar y declaramos contrarios a derecho dichos acuerdos v por lo
tanto nulos y sin valor alguno, debiendo procederse por el Re-
gistro de la Propiedad Industrial a la inscripcién de la marca
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solicitada: todo ©llo sin hacer exprasa ueclaracién sobre las cos-
tas causadas. . S

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunci&mos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio. en cumplimiento de lo prevenij-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido & bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida senten-
cia v se publique el aludido fallo en el «Boletfn Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V.l para su conocimiento y demé&s
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid. 20 de abril de 1978.—P. D., el Subsecretario, Manuel
Maria de Uriarte y Zulueta.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 20 de abril de 1978 por la que se dispone
el cumpimiento de la sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 88/1975. promovido
por «Burger King Corporations, contra resolucién
de este Ministerio de 5 de octubre de 10973.

16519

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 68/1975, interpuesto por «Burger King Corporation» contra
resolucion de este Ministerio de 5 de octubre de 19873, se ha dicta-
do con fecha 8 de junio de 1877, por la Audiencia Territorial de
Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando fntegramente el recurso interpues-
to por el Procurador sefior Navarro Ungria, en nombre y repre-
sentacion de la Entidad "Burger King Corporation”, debemos
enular y anulamos, por no ser conforme a derecho, la resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de cinco de octubre de
mil novecientos setenta y tres, confirmada por otra de diecinue-
ve de diciembre de mil novecientos setenta y cuatro, por la que
so denegaba la inmatriculacién de la marca “Burger King”,
namero quinientos ochenta y seis mil setenta y dos, y, en
consecuencia, ordenamos que sea concedido el registro de la
misma. sin hacer expresa imposicién de costas & ninguna de las
partes por las originadas en aquél.

Asf, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida senten-
cia y se pubiique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V.l para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guaerde a V.I. muchos afos.

Madrid, 28 de abril de 1878.—P. D., el Subsecretario, Manuel
Maria de Uriarte y Zulueta.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de abril de 1978 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 25/1075, promovido
por «Zyma, S. A.», contra resolucién de este Minis-
terio de 27 de septiembre de 1973.

16520

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 25/1875, interpuesto por «Zyma, S. A» contra resolucion de
este Ministerio de 27 de septiembre de 1972, se ha dictado con
fecha 1 de marzo de 1877, por la Audiencia Territorial de Ma-
drid sentencia, cuya parte dispositivae es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Letrado seflor Pombo Garcia, en
nombre y representacién de “Zyma, S. A."”, contra el acuerdo
del Registro de la Propieded Industrinl de fecha veintisiete de
septiembre de mil novecientos setenta y tres, que concedié la
1I}SCfiPci6n de la marca e;paficla numero quinientos ochenta y
cinco mil doscientos cincuenta siete ""Zimasuppo’’, as{ como
la desestimacién presunta por silencio administrativo del recur-
so de reposiciép contra aquel interpuesto, debemos declarar ¥
declaramos no haber lugar al mismo por estar ajustados al
ordenamiento jurfdico los mencionados acuerdos; gin hacer es-
pecia’ condena en costas.

As{, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandemos
y firmamos.»

En su virtud, e:te Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V.I1. muchos afos.

Maeadrid, 20 de abril de 1978.—P. D., el Subsecretario, Manuel
Maria de Uriarte y Zulueta.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de abril de 1978 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dicteda ncr la Au-
diencia Territorial de Madrid en el "fcurso con-
tencioso-administrativo numero 35671675, promovis
do por «Sociedad Hijos de Julio Monlort, S. A.»,
contra resolucién de este Ministerio de 8 de febrero
de 1974.

16521

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 358/1975, interpuesto por «Sociedad Hijos de Julio Monfert,
Sociedad Anénima~» contra resclucién de este Ministerio de 8 de
febrero de 1974, se ha dictado con fecha 28 de septiembre de
1977, por la Audiencia Territorial de Madrid sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencio:o-admi-
nistrativo interpuesto por '‘Hijos de Julio Monfort, S. A.” con-
tra acuerdos del Registro de la Propieded Industrial de seis de
febrero de mil novecientos setenta y cuatro y contra la deses-
timacién presunta por silencio edministrativo de los recursos
de rcposicién deducidos, por lo que se denegaron la inscrip-
cién de las marcas numero seizclentos ocho mil trescientos se-
tenta y siete, seiscientos ocho mil trescientos setenta y ocho,
seiscientos ocho mil .trescientos ochenta. seiscientos ocho mil
trescientos ochenta y uno y seiscientos ocho mil trescientos
ochenta y dos; y sin que hagamos expresa condena en costas.

As{. por esta nuestra sentencia, de la que se llevar4 certi-
ficaciéon al rollo de Sala, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que e cumpla en sus propios términos la referida senten-
cia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Cficia] del
Estados.

Lo que comunico & V.1 para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I muchos afios.

Madrid, 28 de abril de 1978.—P. D., el Subsecretario, Manuel
Marfa de Uriarte y Zulueta.

Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de abril de 1078 por la que se dispone
el cumplimiento de lg sentencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid, en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 14/1976, promovido
por <Destilerias del Guadalete, S. Ltda.», contra
resolucion de este Ministerio de 13 de septiembre
de 1974. .

16522

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 14/19768, interpuesto por «Destilerias. del Guadalete, S. Ltda.»
contra reso!ucién de este Ministerio, se ha dictado con fecha 17
de mayo de 1977, por la Audiencia Territorial de Sevilla senten-
cla, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Pro-
curador don Luis Escribano de la Puerta en nombre de la En-
tidad mercantil espafiola, "Destilerfas del Guadalete, Sociedad
Limitada», contra las resoluciones del Registro Oficial de la
Propiedad Industrial de trece de septiembre de mil novecientos
setenta y cuatro, concediendo proteccién registral a la marca
numero seiscientos cinco mil setecientos veintiséis '’Rike”, y la
de veintitrés de octubre de mil novecientos setenta y cinco, de-
sestimatoria del recurso de reposicién, debemos declarar y de-
claramos que tales actos son nulos por no ser ajustados a dere-
cho, declarando asimismo improcedente la proteccién registral
o inscripcién registra; de la marce impugnada nuamero seiscien-
tos cinco mil setecientos veintiséis ""Rike’’, anulando su inscrip-
cién en el Registro Oficial de la Propledad Industrial ordenan-
dose la cancelacién de dicha inscripcién; sin co tas.

Y a su tiempo, con certificacién de esta sentencia, para su

cumplimiento, devuélvase el expediente administrativo al Orga-
nismo de su procedencia.



