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El excelentisimo sefior Ministro, aceptando en su integridad
el preinserto fallo, ha dispuesto por Orden de esta misma fecha
que sea cumplido en sus propios términos.

‘Lo que participo a V. 1. para.su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Madrid, 23 de febrero de 1878.—El Subsecretario, Ignacio
Bayon Mariné.

Ilmo. Sr. Director general de Correos y Telecomunicacién.

RESOLUCJON de la Subsecretaria por la que se
hace publico el fallo de la sentencia diciada en el
recurso contencioso-administrativo numero 506.588.

11064

Ilmo. Sr.: La Sala Quinta del Tribunal Supremo, en el re-‘

curso seguido ante la misma con ¢l numerc 508 588, interpuesto
por don Miguel Villaseca Ortega, don Enrique del Castillo
Orellana, dofia Feliciana Yagie de Frutos, dofie Joaquina Pérez
Vega, don Mariano Lorenzo Navarro, don Antonio Gutiérrez

Manzanas, dofie Manuela Hernandez Ayuso, don Victor Pita |

Sanchez, doifia Clotilde Flores Zaldivas, doda Estefanfa Her-
nandez Rodriguez, doila Josefina Anguf Herrero, don Agundén
Mateos Murfioz, dofia Antonia Quevedo Salmén, dofda Ana del
Rio Alonso, don José Teba Molina, don Ovidio Sanchez Benftez,
dofia Oliva Lépez Noval, dofia Marfa Pérez Fernandez, don
Francisco Mora Cobos, don José Adéan Jiménez, don Enrique
Goémez Jiménez, don Silvestre Trevejo Méndez, don Angel Plaza
Rudo, don Joaquin ‘Cobos Bravo, don Manuel Galvan Gonza-
lez, dofia Juliana Alconchel Torres, doiim Concepcién Gonzélez
Cerezo, don Manuel Albarran Pérez y don Domingo Pérez Diaz,
contra resolucién del Ministerio de Obras Publicas de fecha 2
de abril de 1975, desestinatoria en parte del recurso de alzadea
interpuesto contra resoluciones de la Primera Jefatura de Cons-
truccion de la Direccion General dg Transportes Terrestres
de 15 de febrero de 1974, en expediente de expropiacién forzosa
de la finca numero 106 de la calle Francisco Silvela, de Madrid,
en el que ha sido parte la Administracién General del Estado,
representade y defendida por su Abogacia, ha dictado en 6 de
diciembre de 1077 sentencie, cuya parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad del presente rccurso contencioso-administrativo inter-
puesto por Miguel Ortega. Villasece y otros contra la resolu-
ci6n del Ministerio de Obras Publicas de dos de abril de mil
novecientos setenta y cinco, desestimatoria del recurso de al-
zada interpuesto contra las resoluciones de la Primera Jefa-
tura de Construccién de la Direccién General dé¢ Transportes
Terrestres de quince de febrero de mil noveclentos setenta y
cuatro; sin ‘expresa imposicién de costas.»

- El excelentisimo sefior Ministro, aceptando en su integridad
el preinserto fallo ha dispuesto por Orden de esta misma fe-
cha que sea cumplido en sus propios términos.

Lo que participo a V.1 para su conocimiento y efectos.

Dios guarde & V.1. muchos aios. .
Madrid, 28 de febrero de 19878.—E] Subsecretario, Ignacio
Bay6n Mariné. '

Ilmo. Sr! Director general de Transportes Terrestres,

RESOLUCION de la Subsecretaria por la que se
hace publico el fallo de la sentencia dictada en
el recurso contencioso-administrativo que se in-
atca. - .

11065

Ilmo Sr.: En el recurso contencioso-admimistrativo, en grado
de ‘apelacién, seguido entre partes: de una, como apelante,
don Sebastian Gil Mayor, representado por el Procurador don
Saturnino Estévez Rodriguez, bajo la direccién de Letrado, y
de otra, como apelada, la Admimistraci6én Publica, representada
y defendida por el Abogado del Estado, contra sentencia dictada
por la Sala de la Jurisdiccion de la Audiencia Territorial de
Las Palmas de fecha 23 de febrero de 1977, sobre denegaci6n
de tarieta de transportes VT. referente a Jos vehiculos GC-7771-D;
GC-7772-D y GC-773-D, la Sala Tercera del Tribunal Supremo
con fecha 27 de octubre de 1977, ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que con revocacién de la sentencia dictada por
la Sala de lo Contencioso de la Audiencia de Las Palmas de
veinticuatro de febrero de mil novecientos setenta y siete, y
entrando emr el fondo del asunto, debemos desestimar el recurso
interpuesto por el Procurador don Saturnino Estévez Rodriguez,
en nombre de don Sehastian Gil Mayor, contra acucrdo dictado
por la Direcciébn General de Transportes Terrestres em treinta
de marzo de mil novecientos setenta y cuatro, confirmado en
alzada por el del Ministerio de Obras Publicas de doce de abril
de mil novecientos setenta y seis; sin declareci6én especial de
costas procesales.»

Juan Antonio Cobos Lépez,

El excelentisimo seflor Ministro, aceptando en su integridad
e] preinserto fallo, ha dispuesto por Orden de esta misma fecha
que sea cumplido en sus propios términos. .

Lo que particlg;) a V.I. para su conocimiento y efectos,

Dios guarde a V. 1. muchos afos.

Madrid, 28 de febrero de 1978.—El Subsecretario,
Bayon Mariné.

Ignacio
Ilmo. Sr. Director general de Transportes Terrestres.

RESOLUCION de la Subsecretarfa por la que se
hace publico el fallo de la sentencia dictada en el
recurso contencioso-admiinstrative numero 508.141.

11066

Ilmo. Sr.: En el recur:o contencioso-administrative que pen-
de ante esta 5ala Quinta del Tribunal Supremo, interpuesto por
don Enrique Lobera Pujol, mayor de edad, cesado, jubilado y
vecino de Madrid, en la calle Hernan Cortés, numero 17, repre-
sentado bajo direccién letrada por el Procurador don Enrique
Raso Corujo, contra la Administracion Publica, represen:ade y
defendida %(/)lr el Abogado de] Estado, sobre revocacién de reso-
lucién del Ministerio de la GobYernacién de 30 de julio de 1974,
que desestima recurso de reposicién interpuesto contra la de
4 de diciembre de 1973 que acordé dejar sin efecto la separa-
cién del cervicio del recurrente como consecuencia de ser ex-
pedientado como politico-social, la indicada Sala ha dictado
gentencia en 28 de diciembre de 1877, cuya parte dispositiva

ice:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmist-
bilidad del recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Enrique Lobera Pujol contra los acuerdos dictados por . el
Ministerio de la Gobernaciéon con fechas cuatro de diciembre
de mil novecientos setenta y tres 'y treinta de julio de mil nove-
cientos setenta y cuatro, el primero anulando la en de se-
paraci6én del actor del Cuerpo Técnico de Correos y Telecomu-
nicacién, pero no reconociendo como computables los afos que
permanecié separado del Cuerpo, a efectos de triemios, y el
segundo desestimando el recurso de reposicién interpuesto con-
trd el anterior; sin hacer pronunciamiento elguno en cuanto’
al pago de las costas causadas en este recurso.»

/

El excelentfsimo seiior Ministro, aceptando en su Integridad
el preinserto fallo, ha dispuesto por Orden de esta misma feche,
que sea cumplido en sus propios términos, i

Lo que participo a V.1 para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.1, muchos aios.

Madrid, 4 de marzo de 1978.—El Subsecretario, Ignacio Ba-
y6n Mariné ..

Ilmo. Sr. Director general de Correos y Telecomunicacién.

RESOLUCION de la Subsecretaria por la que se
hace publico el fallo de la sentencia dictada én el
recurso contencioso-administrativo numero 51.301.

11067

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 51,301, en grado de apelacion, interpuesto contra sentencia
dictada por la Sala Tercera de la Jurisdiccién de la Audiencia
Territorial de Madrid, con fecha 14 de mayo de 1075, en autos
seguidos a instancia de don Gustavo Lépez Garcfa, dofla Juana
Marfa Lépez Garcfa, dofla Maria Soledad Lépez Garcfa, don
don Ramén Cobos Lépez, doﬂa‘
Margarita Lépez Casas, dofia. Marfa Rosa L6pez Casas. dofia
Francisca Lépez Casas, dofla Mercedes Lépez Casas y don
Ignacio Lépez Casas, todos herederos de dofia Julia Garcia
Boutén, representados por el Procurador don Julio Otero.]v.h-
relis; defendidos por Letrado —apelantes— contra la Adminis-
tracién, representada y defendida por el’/Abogado del Estado
—también parte apelante—, sobre impugnacién de resoluciones
del' Jurado de Expropiacién de Madrid que seilal6 justiprecio
a la finca numero 8, grupo E de «Obras del Ferrocarril Me-
tropolitano de Madrid-talleres y cocheras en Ca_nille;as-, ex-
propiada por la Primera Jefatura de ConstrucCién; la Sala
Quinta del Tribunal Supremo de Justicia ha dictado sentencia
en 30 de septiembre de 1977, cuya parte dispositiva dice _ as{:

«Fallamos: Que con desestimacién de los recursos de apela-
clén Interpuestos por el Abogado del Estado y la representacién
procesal de don Gustavo Lépez Garcifa, dofia Jurna Marfa Lépez
Garcia, dofia Marfa Soledad Lépez Garcfa, don Juan Antonio
Cobos Lépez, don Ramon Cobos Lépez, dofia Margarita Lépez
Casas, dofia Marfa Rosa Lépez Casas, todos ellos hered_eros
de dofia Julia Garcfa Boutén, contra la sentencia pronunciada
por la Sala Tercera de lo Contencioso-Adm’nistrativo de la
Audienclg Territorlal de Madrid el catorce de mayo de mil
novecientos setenta y cinco, en recurso interpuesto por l.os
menCionudos herederos contra acuerdo del Jurado Provincial
de Expromiacién de Madrid. debemos confirmar y confirmamos
dicha senfencia; sin hacer expresa impodicién de costas en
ninguna de ambas instancias.»



