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masilla de Alba, con arreglo a las Leyes y Reglamentos de ¥

Ordenacién y Coordinacion de Transportes vigentes, y, entre
otras, a las siguientes condiciones particulares:

Itinerario: Longitud 40 kilémetros; Alcazar de San Juan,
Bao Palo, San José, La Caiiada, El Cruce, Cinco Casas ¥y
Argamasilla de Alba.

Prohibiciones de trafico: De y entire El Cruce y Argama-
silla de Alba y viceversa. Esta prohibicién protege los dere-
chos de explotacién de la concesion V-2.247.

Expediciones: Dos, de ida 'y vuelta, los dias laborables.

Tarifas: Clase tnica a 1,06 pesetas viajero-kilémetro; ex-
ceso de equipajes, encargos y paqueteria a 0,159 pesetas por
cada ‘10 kilogramos y kilémetro o fracciébn. Sobre las tarifas
de viajero-kilémetro, incrementadas con el canon de coinci-
dencia, se percibira del usuario el Seguro Obligatorio de Via-
jeros. : .

Clasificacion respecto del ferrocarril: Coincidente b).

Madrid, 4 de julio de 1977.—E! Director general, Juan An-
tcnio Guitart y de Gregorio.—6.191-A.

MINISTERIO DE LA VIVIENDA

ORDEN de 2 de junio de 1977 por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso - contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Juan y dofia Dolores
Ballester Gonzdlez contra las Ordenes ministeria-
les de 4 de noviembre de 1971 y 22 de enero de 973,
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Iimo. Sr.: En recurso contencioso-administrativo seguido en
Gnice instamncia ante la.Sala Quinta del Tribunal Supremo, in-
terpuesto por don Juan y doiia Dolores Ballester Gonzédlez, de-
mandante, la Administracién General, demandada, contra les
Ordenes ministeriales de 4 de noviembre de 1871 y 22 de enero
de 1973, aprobatoria de los justiprecios y desestimatoria del
recurso de Teposicién respectivamente en cuanto se refiere
a la parcela mimero 56 de] poligono «Esproncedas, se ha dictado
sentencia con fecha 30 de marzo de 1977 cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-a2dmi-
nistrativo interpuesto por don Juan y dofia Dolores Ballester
Gonzélez contra la resolucién del Ministerio de la Vivienda
fecha veintidés de enero de mil noveciéntos setenta y tres
que declar6 inadmisible el recurso de reposiciém formulado
contra la Orden del mismo Ministerio de cudtro de noviembre
de mil novecientos setenta uno sobre fijacién de justiprecio
de la finca parcela nimero cincuenta y seis del poligono "Es-
proceda’, de Sabadell, expropiada a los recurrentes; y no
hacemos especial declaracién respecto a las costas causadas,

Asi por esta nuestra senterrcia que se publicaré en el "Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la "Coleccién Legisla-
tiva'' lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido & bien disponer se
cumpla en sus propios términos‘la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletfrr Oficial del Estados, todo
e]lo en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de dl-
dici®mbre de 1056.

Lo que comunico & V. I a los efectos oportunos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 2 de junio de 1877.—P. D., el Subsecretario, Ignacie
Bay6n Mariné.

Iimo. Sr. Director Gerente del Instituto Nacional de Urba-
nizacion. '

ORDEN dg 2 de junio de 1677 por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en -el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por «Construcciones Aldanon-
do, S. A.», conira la Orden ministerial de 17 de no-
viembre de 1872. .
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Ilmo. Sr.: En recurso contencioso-admimistrativo seguido en
Unice instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, inter-
puesto por «Construcciones Aldanondo, S. A.s, demandante, la
Administracién General, demandada, corrtra la Orden minis-
terial de 17 de noviembre de 1972, en cuanto se rafiere al jus-
tiprecio de la parcela numero 28 del poligono «Guadalhorces,
se ha dictado sentencia con fecha 28 de febrero de 1077, cuya
parte dispositiva es como sigu®:

3 septiembre 1977

. la tasaci6n conjunta de

«Fallamos: Que con estimacién parcial del recurse conten-
cioso-administrativo interpuesto por.el Procurador de los Tribu-
nales don José Maria Caballero Martirr, en nombre y represen-
tacién d© Jla ‘Compaftia mercantil 'Construcciones Aldanon-
do, S. A", contra la resolucién presunta del Ministerio de la
Vivienda, desestimatoria, por aplicacién de la doctrina de! silen-
cio administrativo, del recurso de reposicién interpuesto con-
tra la Order dél mismo departamento ministerial de diecisiete
de noviembre de mil novecientos setenta y dos, aprobatoria del
proyecto de expropiacion y tasacién conjunta del poligono indus-
trial Guadalhorce, de Malaga, declaramns que dichas résolu-
ciones, con referencia exclusiva a la parcela ntimero veintiocho,
no son confarmes al ordenamiento juridico em cuanto no se
ajustan a las siguient®s vgloraciones: Respecto al terreno se
procedera por la Administracion-a fijar un justiprecio teniendo
en cuenta: valor inicial, ciento veinticuatro pesetas con ochenta
y dos céntimos el metro cuadrado; médulo ochocientas Sesenta
y‘s_eis pesetas con sesenta y seis céntimos metro cubico, expec-
tativas, noventa por ciento para los terrenos de la zona I;
ochenta por ciento para los de la zona II, y seserta por ciento
para los enclavados en la zona III; respecto a las construc-
ciones se fija su_justiprecio total en dos millonestrescientas
ochenta y dos mil setecientas pesetas, imponiendo, ademéas, a
la Administracién demandada el pago del cinco por ciento so-
bre la totalidad de los justiprecios, en concepto de premio de
afeccién, y el de los intereses legales correspondientes confor-
me al articulo cincuenta y siete de la Ley de Expropiacién For-
zosa; absolviendo & la Administracién de !as demas preten-
siones de la demanda, sin hacer expresa imposicién a ninguna
de las partes de las costas d®l recurso.

Asi por esta nuestra semtencia que se publicaTé en el ''Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la "Coleccion Legislati-
va'’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose o] aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estado», tode
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciem-
bre de 1856. '

Lo que comunico a V. 1. a los efectos oportunos.

Dios guarde a V. I.

Madrid, 2 de junio de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ignacio
Bayon Mariné.

Ilmq;5 Sr. Director Gerente del Instituto Nacional de Urbaniza-
cidn. : :

ORDEN de 2 de junio de 1977 por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tri-

bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis-

trativo interpuesto por don Casto Susino Gonzdlez,

gtem.tra la Orden ministerial de 17 de noviembre
1072,
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Ilmo. Sr.: En recurso contencioso-administrativo seguido en
finica instancia aente la Sala Quirrta del Tribunal Supremo,
Interpuesto por don Casto Susine Gonzalez, demandante, 18
Administracion General, demandada, contra la Orden minis-
terial de 17 de noviembre de 1972, aprabatoria del proyecto de
expropiacién de las fincas del poligorro «Guadalhorces, se ha
dictado sentencia con fecha 20 de enero de 1977, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fgllamos: Que estimando en parte ¢l recurso contencioso-
administrativo interpuesto por don Casto Susino Gonzalez con-
tre 1a Orden del Ministerio de la Vivienda de diecisigte de no-
viembre de mil moveci®ntos setenta y dos y su confirmacién
por silencio administrativo, que aprob6 €] proyecto de expropia~
cién fozosa del poligono industrial '"Guadalhorce”, de Malaga y
fincas afectadas, declaramos no
conformes a derecho dichos actos administrativos y declara-
mos que la Administracién debera practicar otro justiprecio
con arreglo & los siguientes pronunciamientos; valor inicial de
cierrto veinticuatro eoma ochenta y dos pesetas el metro cuas
drado; médule de ochocientas sesenta y seis coma sesenta y
seis pesetas metro cubico; expectativas del noventa por ciento
para los terrenos de la zona I; ochenta por ciento para los de
le zona II, y sesenta por ciento para los de la III; que se
eleve la indemnizaci6n por construcciones existentes en la par-
cela doceg fijando en cuarenta y tres mil setecientas setenta y
dos como cuarenta pesetas el valor del pajar y cuadra, y en
veinticinco mil pesetas el valor del pozo: que sobrg el justi-
precio se fijara el cinco por ciento de afeccién, y la cantidad
totel devengar4 los interese legales del articulo cincuenta y
siete de la Ley de Expropiacién Forzosa, desestimando el resto
de las peticiomes de le demanda y sin hacer expresa impo
sici6n de costas. :

As{ por esta nuestra sentencia. que se publicara en el ''Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara ©n la 'Coleccién .Legisla-
tiva" lo pronuncigmos, mandamos y firmamos».

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la refer.de sentencia, . publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
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3 septiembre 1977

ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956.

Lo que comumico a V. 1. a los efectos oportunos.

Dios guarde a V., L .

Madrid, 2 de junio de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ignacio
Bayoé6n Mariné.

Ilmo. Sr. Director Gerente del Imstituto Nacional de Urbeni-
zacién,

ORDEN de 22 de junio de 1977 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de 1 de di-
ciembre de 1976, dictada por la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo.
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Ilmo. Sr. En el recurso contencioso-administrativo .que en
‘Gnica instancia se sigue entre el Ayuntamiento de Berlanga,
demandante, representado por el Procurador don Manuel Oteri-
no Alcnso y dirigido por Letrado, y de otra, como demandada,
la Administracién General del Estado, representada por el Abo-
gado del Estado, contra resolucién del Instituto Nacional de la
Vivienda. de 27 de junio de 1969, sobre realizacién de obras
en la finca numero 48 de la calle Cortés, en la villa de Ber-
langa, se ha dictado sentencia de 1 de diciembre de 1878, cuya
parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad ale-
gada por el Abogado del Estado, desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacién proce-
sal del Ayuntamiento de Berlanga (Badajoz) contra la reso-
lucién del Instituto Nacional de la Vivienda de veintiséis de
junio de mil novecientos sesenta y nueve, confirmatoria en al-
zada de la que dicté la Delegacion Provincial de dicho Servi-
cio de Badegjoz con fecha dieciséis de noviembrs de mil no-
vecientos sesenta y ocho, debemos deaclarar y declaramos vali-
dos’ y ajustados a derecho ambos actos administrativos y absol-
vemos a la Administracién demandade de las pretensiones de-
ducidas contra ella en este proceso; sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, qué se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertard em la «Coleccién Legisla-
tivas, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Enrique Me-
dian.—Adolfo Suarez.—Félix Fernandez Tejedor.—Jerénimo Aro-
zamena.—José Luis Ruiz Sanchez.—(Rubricados).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dis-

puesto en el articulo 103 y siguientes de la Ley reguladora de la:

Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa. ha dispuesto se cumpla
en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo ques participo a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I.

Madrid, 22 de junio de 1977.—P. D., el Subsecretario, Igne-
cio Bayon Mariné.

Iimo. Sr. Director general de la Vivienda:.

ORDEN de 22 de junio de 1977 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de 3 de fe-
brero de 19877, dictada por la Sala Cuarta del Tri-
bunal Supremo.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia enire don Pedro Echevarria Arroita, recu-
rrente, representado por el Procurador sefior Morales Vilanova,
bajo la direccién del Letrado don Mariano Aldama, siendo
parte demandada la Adminijstracion Publica y en su nombre
ol sefior Abogado del Estado, contra resolucién del Ministe~
rio de la Vivienda de 9 de julio de 1970, sobre multas por
importe de 70.000 pesetas y otros extremos; se ha dictado el
3 de febrero de 1977 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que desestimando’ el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto a nombre de don Pedro Echevarria Arroi-
ta contra resolucion del Ministerio de la Vivienda de veintitrés
ds julio de mil novecientos setenta que en alzada confirmé
otra de la Direccion General del Instituto Nacional de la Vi-
vienda de uno de julio de mil novecientos sesenta y nueve, en
la cual se impone al suscdicho recurrente catorce multas de
cince mil pesetas y devolucion de cantidades, por otras tantas
infracciones de la legalidad vigente en materia de viviendas

.de renta limitada segun expediente siete bis, de mil novecién-
tos ses:nta y nueve debemos declarar y declaramos validas y
subsistentes las expresadas resoluciones administrativas por
ser conformes a derecho; y absolvemnos a la Administracion
Publica de cuantas peticiones contiene la demanda, sin ‘espe-
cial condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bo-
lgtin Oficial del Estado" e insertara en la "'Coleccién -Legisla-
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandames y
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firmamcs.—José Marfa Cordero.—Félix F. Tejedor.—Aurelio
Botella.—Paulino Martin.—Jer6nimo A rozamen a—Rubri-
cados.)» -

‘En su virtud, este Ministerio, de conformidad comn lo dis-
puesto en el articulo 103 y siguientes de la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. L

Madrid, 22 de junio de 1977.—P. D., el Subsecretario, Igna-
nacio Bayén Mariné.

Ilmo. Sr. Director géneral de la Vivienda.
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ORDEN de 22 de junio de 1977 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de 15 de oc-
tubre de 1976 dictadd por la Sala Cuarta del Tri-
bunal Supremo.

Ilmo. Sr.: En los recursos contencioso-administratives, acu-
mulados, nameros 15.020 y 400.9034, seguidos en Unica instancia
entre «Inmobiliaria Sandi, S. A.», demandantes, representada
por el Procurador don Manuel Ayuso Tejerizo, dirigido por el
Letrado don Fernando Alvarez de Miranda, y de otra, como
demandada la Administracién representada y dirigida por el
Abogado del Estado, contra resolucién del Ministerio de la Vi-
vienda de fecha 4 de julio de 1969 y 14 de mayo de 1971, por
la que se imponia a la citada Sociedad una multa de 5.000 pe-
setas con la obligacién de ejecutar determinadas obras para
subsanar los defectos de construccién; se ha dictado sentencia
de 15 de octubre de 1978, cuya parte dispositiva dice:

<Fallamos: Que desestimando los recursos contencioso-admi-
nistrativos acumulados en los presentes autos e interpuestos
a nombre de 'Inmobiliaria Sandi, S. A." contra resolucién del
Ministerio de la Vivienda de cuatro de julio de mil novecientos
sesenta y nueve, confirmatoria en alzada de otra de la Direc-
cién General del Instituto Nacional de la Vivienda de diez de
febrero anterior, que impuso a dicha recurrente multa de cinco
mil pesetas por falta muy grave prevista en el articulo se-
gundo del Decreto de dieciocho de febrero de mil novecientos
sesenta, concurriendo circunstancias de atenuacién as{ comeo
obligandola a ejecutar obras; y contra resoluciéon del mismo
Ministerio de catoroe de mayo de mil novecientos setenta y uno,
que en alzada confirmé otra de la Direccién General también
referida, de treinta de abril de mil novecientos setenta, por la
que se ordené la ejecuciéon subsidiaria de las obras impuestas
en el expediente sancionador, debemos declarar y declaramos
véalidas y subsistentes todas las expresadas resoluciones admi-
nistrativas por ser conformes con el ordenamiento juridico, y
absolvemos a la Administraciéon Publica de cuantos pedimentos
contienen las respectivas demandas formuladas en ambos recur-

‘sos acumulados, sin hacer especial imposicién de cosias.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard en el ''Bo-
letin Oficial del Estado' e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva'’, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—José Marfa Cordero.—Félix F. Tejedor.—Aurelio Bo-
tella.—Paulino Martin.—Jeré6nimo Arozamena.—(Rubricados).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispues-
to en el articulo 103 y siguientes de la Ley reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla
en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. L

Madrid, 22 de junio de 1977.—P. D., el Subsecretario, Igna-
cio Bayon Mariné.

Ilmo. Sr. Director general de la Vivienda.

ORDEN de 22 de junio de 1977 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de 5 de marzo
de 1977, dictada por la Sala Cuarta del Tribunal
Supremo.
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Nmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo que, en
Unica instancia, se sigue entre don JuliAn Acufia Arévalo, de-
mandante, representado por el Procurador don Francisco Esqui-
vias y dirigido por Letrado; y de otra, como démandada, la
Administracién General del Estado, representada por el Aboga-
do del Estado, contra resolucién del Ministerio de la Vivienda
de 27 de junio de 1969, sobre realizacion de obras; se ha dictado
el 5 de marzo de 1077 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto a nombre de don Julidn Acufla Arévalo con-
tre resciucion del Ministerio de le Vivienda, en su Direccién
Generas del Instituto Nacional de la Vivienda, de veintisiete de
junio de mil novecientos sesenta y nueve, que en alzada confir-



