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ORDEN de¢ 29 de junio de 1977 por la que se
dispone ei cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, en el recurso
contencioso-administrativo numero 344/74, promo-
vido por «<A. Nattermann & Cie», contra resolucion
de este Ministerio de 2 de septiembre de 1972.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-admimistrativo nume-
ro.344/74, interpuesto por «A. Nattermann & Cies, contra re-
solucién de este Ministerio de- 2 de septiembre de 1872, se
ha dictado con fecha 24 de septiembre de 1975, por 1a Audiencia
Territorial de Madrid, sentencia cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador don Paulino Momsalve Gurrea
‘en nombre de la Entidad «A. Nattermann & Cie», Sociredad
de responsabilidad limiteda, contra el acuerdo del Registro de
la Propiedad Indutrial (Ministerio de Indusiria) de dos de
septiembre de mil novecientos setenta y dos y contra el que
tacitamente desestim6 la reposicibn de dicho acuerdo, dene-
gatorios de la concesién en Espafip de la marca internacio-
nal numero trescientos setenta y un mil veintiuno denominada
"Karifug'', debemos declarar y de¢laramos haber lugar a dicho
recurso, por no ser conformes a derecho las resoluciones re-
curridas, las que anulemos, por ser procedemte la concesién
de "dicha marca. Todo ello sin declaraci6on especial en cuanto
a costas. :

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandemos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre .de 1058, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletfr Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demaés
efectos.

Dios guarde a V.I1. muchos aiios.

Medrid, 29 de junio de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.
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el cumplimientc de la sentenaia dictada por e}
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 303:567, promovido por -«Lacer,
Sociedad Anénima-, contra resolucién de este Mi-
nisterio de 2 de junio de 1069.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 303.567, interpuesto ante- el Tribunal Supremo por '<Lacer,
Sociedad Anénima». contra resolucién de este Ministerio de 2

de junio de 1969, s¢ ha dictado con fecha 9 de diciembre de -

1876 sentencia, cuya parte dispositiva es -como sigue: .

<Fallamos: Que se estima ©l presente recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la representacién procgsal de
«Lacer, S. A.», contra le resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de dos de junio de mil movecientos sesenta y nueve,
la que debeémos anular y anulamos por no ajustada a derecho
b4 declaramos que pr e la concesi6n y registro de la marca

Niponeurin’, nimero quinientos veintitrés mil seiscientos se-
tenta y dos, como se pide; sin costas.

As{ por estn nuestra sentencia, que se publicar4 en el "Bo-
letin Oficial del Estado”’; e imsertara en la 'Coleccién Legisla-
?VB"' definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
irmamos.»

..En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido-en la Ley de 27 de dicilembre de 1056, he tenido a bien
disponer que cumpla en sus proplos términos la referida
sentencin y se publique el aludido fallo én el «Boletfr Oficlal
del Estado».

Lo que comunico & V.I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 29 de junio de 1877.—P. D., ¢l Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de junio de 1077 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, en el recurso
contencioso-administrativo numero 347/75, promo-
vido por don Angel Lezana Martinez, contra reso-
lucién de este Ministerio de 19 de octubre de 1973.
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Tmo, Sr.:.En el recurso contencioso-administrativo ntime-
ro 347/75, interpuesto por don Angel Lezana Martinez, contra
resoluciénr de este Ministerio de 19 de octubre de 1973, se ha

ORDEN de 29 de junio de 1977 por la que se dispone ‘

dictado con fecha 16 de diciembre de 1976, sentencia cuya
parts dispositiva es cOmo Sigue: -

«Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién procesal de don Angel Lezana
Martinez contrs la resolucién de] Registro de la “ropisdad
Industrial de 19 de octubre de 1973 que concedié a la Entidad
mercanti] "Ayala, S.A.”, el registro del modelo de utilidad
numero ciento ochénta y dos mil cuatrocientos dos por “mueble
porta-maquina de coser ocultable’’, y contra la desestimacién
por silencio administrativo del recurso de reposicién fcrmulado
contra el anterior, y declaramos la nulidad de las actuaciones
practicadas en el expediente administrativo con posterioridad
a la formulacién de las dos oposiciones que en o] mismo se
plantearon tramite al que debera retrotraerse el procedimicnto
a fin de que por la asesorfa técnica sea emitido el preceptivo
informe, todo ello sin expresa condeéna en costas. -

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla er sus propios términos la referida sen-
Et:]:,:,i; y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

O»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos. . :

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 29 de junio de 1977.—P. D., e] Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Nlmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de junio de 1977 por la que se
dispone el cumpl -miento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, en el recurso
contencioso-administrativo numero 505/75, promo-
vido por e<Schoeller y Co, Elektrotechnische Fa-
briks, conira resolucién de este Ministerio de 4 de
abril de 1974.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 505/75, interpuesto por «Schoeller y Co. Elektrotechnische
Fabrik», contra resolucién. de este Ministerio de 4 de abril
de 1074, se ha dictado con fecha 29 de diciembre de 1978, por
la  Audiencia Territorial de Madrid, sentencia cuya parte dispo-
8itiva es como sigue:
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«Fallamos: Que estimando como estimamos el recurso con-
tencioso-administrativo intérpuesto por el Procurado de los Tri-
bunales don Santos de Gandarillas y Carmona, que actua en
nombre y representacién de ''Schoelier y Co. Elektrotechnische
Fabrik”, . contra la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de cuatro de abril de mil novecientos setenta y
cuatro, por la que se denegé la conces'6n y registro del modelo
de utilidad ntmero ciento setentia y siete mil dosciemtos veinti-
séls, consistente en un encendedor para automévil, debemos
declarar y declaramos que el mencionado acto administrativo
es contrario a derecho y, anuldndolo, ordenar como ordenamos
6]l regisiro del mencionado modelo de utilldad. No se hace
especial pronurnciamiento respecto de las costas y tasas judi-
ciales causadas en este recurso. :

As{ por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.» :

En su virtud, este Ministerio, en cumplimionto de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha o a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletfn Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. I. para su conoclmiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I, muchos afios. .

Madrid, 20 de junio de 1877.—P. D., el Subsecretario, Rafael

"‘Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de junio de 1077 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nimero 303.639, promovido por «Fos-
ter Wheeler Corporations, contra resoluciones de
este Ministerio de 24 de abril de 1968 y 24 de
mayo de 1967.

HOmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 303.639, interpuesto ante el Tribundl Supremo_ por Foster
Wheeler Corporation”. contra resoluciones de este Ministerio de
24 de abril de 1968 y 24 de mayo de 1887, se ha dictado com
fecha 22 de junio de 1976 sentencia, cuye parte dispositiva es
como sigue:
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