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«Fallamos: Quej debemos de desestimar y desestimamos el 
presente recurso contencioso-administrativo, interpuesto por do­
ña María Alonso Calzada, contra la Resolución de la Dirección 
General do Energía y Combustibles, de seis de junio de mil 
novecientos setenta, la cual confirmamos por ser conforme a 
derecho, todo ello sin expresa condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicaré, en el "Bole­
tín Oficial del Estado”, e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”. Definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de mayo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17728 ORDEN de 13 de mayo de 1977 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
el Tribunal Supremo en grado de apelación en el 
recurso contencioso-administrativo número 535/74, 
promovido por «Laboratorios Made, S. A.», contra 
resolución de este Ministerio de 29 de enero de 1973.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
534 '74, interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid 
por «Laboratorios Made, S. A.», contra resolución de este Mi- 
r>islario de 29 de enero de 1973, se ha dictado con fecha 28 de 
diciembre de 1976 sentencia por el Tribunal Supremo, en grado 
de apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con revocación de la sentencia apelada y 
'estimando el recurso contencioso-administrativo interpuesto con­
tra la resolución del Ministerio de Industria —Registro de la 
Propiedad Industrial— de veintinueve de enero de mil nove­
cientos setenta y tres, que denegó el registro de la marca 
número quinientos sesenta y seis mil ciento once "Oxiamin” 
"Laboratorios Made, S. A.”, y contra la desestimación del 
recurso de reposición deducido contra el anterior acuerdo, de­
bemos declarar y declaramos anulados y sin efecto, por no 
conformes a derecho las referidas resoluciones recurridas; y en 
su lugar que procede la concesión y registro de la marca refe- 
rida-, sin expresa imposición de las costas procesales de ambas 
instancias.

Así por esta nuestra sentencia que se publicará en el ”Bo- 
letí-i Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de mayo de 1977.—P. D.’ el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17729 ORDEN de 13 de mayo de 1977 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
el Tribunal Supremo en grado de apelación en el 
 recurso contencioso-administrativo número 622/74, 
promovido por «Tesa, S. A.», contra resolución de 
este Ministerio de 9 de junio de 1973.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
622/74, interpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona 
por «Tesa, S. A.», contra resolución de este Ministerio de 9 de 
junio de 1973, se ha dictado con fecha 29 de enero de 1977 
sentencia por el Tribunal Supremo en grado de apelación, cuya 
paite dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, debemos de estimar- y estimamos el presen­
te recurso de apelación, interpuesto por "Tesa, S. A.”, contra 
ia sentencia de la Sala Primera de lo Contencioso-Administra- 
tivo de la Sudiencia Territorial de Barcelona, de fecha catorce 
de junio de mil novecientos setenta y cinco, la cual anulamos 
por no ser conforme a derecho, declarando la procedencia de 
denegar la marca nacional número seiscientos treinta y cuatro 
mil seiscientos veintiocho denominada "Tesa”, tqdo ello sin 
la expresa condena en costas de ambas instancias.

Así por esta .nuestra sentencia que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que' comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de mayo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17730 ORDEN de 13 de mayo de 1977 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por el 
Tribunal Supremo en el recurso coniencioso-admi- 
nistrativo número 303.110, promovido por «Compa­
ñía Mercantil Bodega Félix Ruiz y Ruiz, S. A.», 
contra resolución de este Ministerio de 20 de mayó 
de 1968.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
303.110, interpuesto ante el Tribunal Supremo -por «Compañía 
Mercantil Bodega Félix Ruiz y Ruiz, S A.», contra resolución 
d6 este Ministerio de 20 de mayo de 1969, so ha dictado con 
fecha lo de diciembre de 1976, sentencia, cuya parte dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso- 
administrativo interpuesto por "Compañía Mercantil Bodega 
Félix Ruiz y Ruiz, S. A.’’, a la desestimación tácita de los 
recursos de reposición interpuestos contra acuerdo dei Registro 
de la Propiedad-Industrial de veinte de mayo de mil novecientos 
sesenta y ocho, debemos anular y anulamos por no ajustados 
a derecho, que concedieron los registros de marcas números 
quinientos once mil sesenta y dos, quinientos once mil sesenta y 
tres, quinientos once mil sesenta y cuetro, quinientos once mil 
sesenta y cinco, quinientos once mil sesenta y seis, quinientos 
once mil sesenta y siete y quinientos once mil sesenta y ocho, 
que consecuentemente quedarán sin valor ni efecto alguno; 
sin costas. \

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el 
’ Boletín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legis- 
ilativa”, lo pronunciamos mandamos y firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha- tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás efec­
tos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de mayo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17731 ORDEN de 13 de mayo de 1977 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 303.508, promovido por don 
Alfonso Solans Serrano, contra resolución de este 
Ministerio de 22 de mayo de 1968.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
303.508, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Alfonso 
Solans Serrano, contra resolución de este Ministerio de 22 de 
mayo de 1968. se ha dictado con fecha 26 de enero de 1977, sen­
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Letrado don Nicolás Alcalá del Olmo, 
en nombre y representación de don Alfonso Solans Serrano, 
debemos anular y anulamos, por no ser conformes a derecho, 
ln resolución del Registro de la Propiedad Industrial de veinti­
dós de mayo de mil noveciento sesenta y ocho y la resolución 
desestimatoria por silencio administrativo del recurso de repo­
sición interpuesto contra la primera, que concedieron la ins­
cripción del modelo de utilidad número ciento treinta mil se­
tecientos cincuenta y nueve solicitado para un somier-cama 
perfeccionado; en su lugar declaramos que no procede la ins­
cripción del mencionado modelo de utilidad y no hacemos ex­
presa imposición de las costas procesales, causadas en el pre­
sente recurso.

Así, por esta nuestra sentencia que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legis­
lativa”. lo pronunciamos, mandamos y firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cuinplimiento de lo preve­
nido -en lá Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
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disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás efec­
tos. 

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de mayo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17732 ORDEN de 13 de mayo de 1977 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso- 
administrativo número 303.730, promovido por don 
Niels Cristian Jorgensen, contra resolución de este 
Ministerio de 27 de noviembre de 1967.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
303.730,- interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Niels 
Cristian Jorgensen, contra resolución Se este Ministerio de 
27 de noviembre de 1967, se ha dictado con fecha 21 de diciem- 
•bre de 1976, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso número trescientos 
tres mil setecientos treinta/setenta y cuatro interpuesto a 
nombre de don Niels Christian Jorgensen contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial de veintisiete de noviembre 
de mil novecientos sesenta y siete y denegación de su reposi­
ción, que anularon solicitud de Registro de patente de inven­
ción número trescientos veintiocho mil cuatrocientos diecisiete 
por "un dispositivo rizador de cabello”, debemos anular y anula­
mos estos acuerdos por su disconformidad con el ordenamiento 
jurídico y en su lugar mandamos se continúe Ja tramitación 
del expediente, sin declaración sobre costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado”, e insertará en le. "Colección Legisla­
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis­
poner que se cumpla en sus propios términos la' referida senten­
cia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Estado».

Lo que comunico a V. I. para sú conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de iriayo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17733 ORDEN de 13 de mayo de 1977 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso- 
administrativo número 303.804, promovido por 
«Compañía Mercantil Xey, S. A.», contra resolu­
ción de este Ministerio de 25 de noviembre de 1968.

Imo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
203.304, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Compañía 
Mercantil Xey. S. A.», contra resolución de este Ministerio de 
25 de noviembre de 1968, se ha dictado con fecha 14 de febrero 
de 1977, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con estimación del presente recurso conten­
cioso-administrativo trescientos tres mil ochocientos cuatro de 
mil novecientos setenta y cuatro, interpuesto por el Procurador 
de los Tribunales don Pedro Antonio Pardillo Larena en nombre 
y representación de la "Compañía Mercantil Xey”, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de veinticinco 
de noviembre de mil novecientos sesenta y ocho, sobre concesión 
del modelo de utilidad número ciento veinticuatro mil tres­
cientos setenta y uno "mesa extensible perfeccionada”, ha­
biendo sido parte el Abogado del Estado en el presente recurso, 
deoemos declarar y declaramos tal resolución no ajustada a 
derecho, y en consecuencia denegamos la inscripción del refe­
rido modelo, sin hacer expresa condena de costas,

Así por esta nuestra sentencia que se publicará en la "Colec­
ción Legislativa”, definitivamente juzgando lo pronunciamos, 
ma.damos y firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de mayo de 1977.—P. D.. e. Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17734 ORDEN de 31 de mayo de 1977 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia diciada por 
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso 
contencioso-administrativo número 542/74, promo­
vido por «Avon Benelux, S. A.», contra resolución 
de este Ministerio de 9 de diciembre de 1970.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
542/74, interpuesto por «Avon Benelux, S. A.», contra resolu­
ción de este Ministerio de 9 de diciembre de 1970, se ha dictado 
con fecha 25 de noviembre de 1975, por la Audiencia Territorial 
de Madrid, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando como estimamos el, recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador de Ies 
Tribunales don Bernardo Feijoo Montes, que actúa en nombre y 
representación de "Avon Benélux, S. A.”, contra la resolución 
del Registro de la Propiedad Industrial de nueve de diciembre 
de mil novecientos setenta, por la que se denegó protección en 
España a la marca internacional "Pocketeer”, número tres­
cientos cuarenta mil setecientos cuarenta y cinco, debemos de­
clarar y declaramos que la mencionada resolución del Registro 
es contraria a derecho y anulándola, ordenar como ordenamos 
se preste protección a la -mencionada marca para los productos 
a que quedó limitada en la comunicación de once de agosto de 
mil novecientos sesenta y nueve. No se hace especial pronun­
ciamiento respecto de las costas y tasas judiciales causadas 
en este recurso. Así, por esta nuestra sentencia, lo pronuncia­
mos, mandamos y firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico -a V. I. para su conocimiento y demás efec­
tos

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 31 de mayo de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

17735 ORDEN de 31 de mayo de 1977 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso 
contencioso-administrativo número 740/74, promo­
vido por «Industrias Muerza, S. A., Viuda e Hijos 
de Máximo Muerza», contra resolución de este Mi­
nisterio de 8 de octubre de 1970.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
740/74, interpuesto por «Industrias Muerza, S. A., Viuda e Hijos 
de Máximo Muerza», contra resolución de éste Ministerio de 
8 de octubre de 1970, se ha dictado con fecha 2 de junio de 1975, 
por la Audiencia Territorial de Madrid,' sentencia cuya parte 
dispositiva es como sigue

«Fallamos: Que debemos de estimar y estimamos el presente 
recurso contencioso-administrativo, interpuesto por "Industrias 
Muerza, S. A., Viuda e Hijos de Máximo Muerza”, contra el 
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de ocho de octu­
bre de mil novecientos setenta, así como contra el advenido a 
través del Instituto del silencio negativo al recurso de reposi­
ción contra aquél entablado, los cuales anulamos por no ser 
conformes a derecho, todo ello sin expresa condena en costas. 
Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos».

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».
^ Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años
Madrid, 31 de mayo de 1977 —P. D., el Subsecretario, Rafael 

Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento

17736 ORDEN de 31 de mayo de 1977 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso 
contencioso administrativo número 576/73, promo­
vido por «C, 1. T. Compagnie Industrielle des Tele- 
communications, 5. A.», contra resoluciones de este 
Ministerio de 15 de marzo de 1971 y 16 de septiem­
bre de 1972.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo. número 
576/73, interpuesto por «C. I. T. Compagnie Industrielle . des 
Telecommunications, S. A.», contra resoluciones de este Minis-


