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«Fallamos:. Que con ‘estimacién del présente recursd conten-
cioso-administrativo interpuesta por el Procurador de los Tri-
bunales sefior Navarro Ungria, en nombre y repres.ntacién de
"Lever Ibérica, S. A.”, contra resolucién del Ministerio de In-
dustria de diecisiete de enero de mil novecientos set=nta, sobre
denegacién de la marce “Perborina”, habiendo sido parte el
‘Abogado’ del Estado, en nombre y representacién de la Admi-
nistracién, debemos declarar y declaramos no ser conforme a
derecho la resolucién impugnada, que se declara nula y sin nin-
gan valor y se ordena la formulaciéon de una resolucién.en su
lugar, por la cue se acuerde la definitiva concesion de la mar-
ca numeéro quinientos diez mil doscientos noventa y seis; sin
hacer expresa -condena de costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicars en el "Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara en la ''Coleccién Lgislati-
va’', definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» -

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-

nido en la'Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido e bien

dispon®r que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia .y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». .

Lo que c¢omunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 22 de febrero_de 1977.—P. D., el Subsecretario, 'Ra-
fael Orbe Cano. h

Ilmo. Sr. Subsecretario de es.te D'Fpartamento. .

7794 ORDEN de 22 de febrero de 1977 por la qUe Se
el Tribunal Supremo ern recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 303.896, promovido por «Com-
pania Internacional de Farmacia Laboratorios Lan-
derlan, S. A. E.», contra resolucién de este Minis-
terio de 11 de abril de 1969.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
'303.896, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Compaiiia
Internacional de Farmacia Laboratorios Landerlan, S. A. E.s,
contra resolucion de este Minijsterio de -11 de abril de 1969, se
ha dictado con fecha 30 de octubre de 1976 sentencia, cuya par-
te dispositiva es como sigue: )

«Fallamos: Que con tal desestimacion de]l presente recurso
cont2ncioso-administrativo interpueso por el Procurador de-los
Tribunales don Rafael Rodriguez Rodriguez, en nombre y re-
presentacién de 'Compafiia Int:rnacional de Farmacia y Labo-
ratorios Landerlan, S. A. E.”, contra resolucién del Registro de
la Propiedad  Industrial de once d= abril de mil novecientos se-
senta y nueve, que denegé el Registro de la marca denominada
""Rynaland’’, habiendo sido parte ‘en el presente recurso el Abo-
gado del Estauo, debemos declarar y declaramos tal resolu-
cién ajustada a d=richo; sin hacer expresa condena en oostas.
~ Asi por esta nuestra sentencia, que se publicarda en €l ""Bo-
letia Oficial del Estado'’ e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tivas’, definitivamente juzgando, lo pronunciamds, mandamos y
firmamos.» ' o

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley. de 27 de dicizmbre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos lg referida
sentencia y ‘'se publique e] aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

Madrid, 22 de febrero de 1877.—P. D., el Subsecretario, Ra-
faél Orbe Cano. '

Ilmo. Sr. Subsecr’etario. de esi;E; Departamento.

ORDEN de 22 de febrzro de 1977 por la que se dis-
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pone el cumplimiento de la sent ncia dictada por el |

Tribunal Supremo en el recurso contzncioso-admi-
nistrativo numero 303.908, promovido por <Iberom-
nium, S. A.», contra resoluciones de este Ministerio
de 24 de junio de 1969 y de 7 de febrero de 1972.

~ Ilmo. Sr.: En. el recurse contencioso-administrativo numero
303.908, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Iberomnium,
Sociedad Anénima», contra resolucién de este Ministerio de 24
de junio de 1969° y de 7 de febrero de 1872, se ha dictado con
fecha 6 de noviembre de 1976 sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que sin.acoger la alegacién de inadmrsibilidad
formulada por el Abogado del Estdo y dc<ssstimando el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por e] Procurador

dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por

don Leandro Navarro Ungria, en nombre y representacion de-
la: Sociedad- "Iberomnium, S. A.”’, debemos mantsner y mante-
nemos, por ser conformes a derzcho, las resolucionés del R:-
gistro de la Propiedad Indusirial de veinticuatro de junio de
mil novecientos sesenta v nueve y de sicte de febrero de mil
noveci:ntos setenta y dos, que concedieron la inscripcion del
modelo de utilidad numero ciento cuarenta mil quini ntos se-
tenta y uno, solicitado parg una puerta plegable para arma-
rios y similares y no hacemos expresa emposicion de las costas
procesales causadaes en el prasente recurso.

Asi ‘por esta nuestra snetencia, que se publicarad en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’” e insertara en la ''Coleccién Legislati-
va', definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» : ’

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de Io preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha temido a bicn dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique ¢l aludido fallo en el «Boletin Oficial del-
Estados.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos. .

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 22 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ra-

. fael Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 22 de febrero de 1977 por la que Se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el iecurso contcncioso-ad-
ministrativo nzmero 303.911, promovido por don Hi-
pélito Perea Romero contra resolucién de este Mi~
nisterio de 30 de enero de 1970.

7796

T - .

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
303.911, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Hipdlite.
Perea Romero contra re¢solucion de este Ministerio de 30 d=
enero de 1970, se ha dictado con fechg 8 de noviembre de 1976
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Gonzalp Casteilé
Goémez-Trevijano, en nombre y representaciéon de don Hipélito
Perea Romero, deLamos manifner y mentenemos, por ser con-
forme .a derecho, la resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de .reinta de enero de mil novecientos setenta, que

. concedié la inscripciéon del modelo de utilidad numero ciento

cuarenta y trés mil ciento noventa y siete, solicitado para una
barra de suspensién para cajas-armario; y no hac®mos expresa
imposicién de las cotas procesales causadas en el presente re-
curso. . .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el “Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la 'Coleccién Legis-
lativa”, definitivamente juzgando lo pronunciamos mandamos
y firmamos.» ’

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-

| nido en la Ley de 27 de diciembre de 19856, ha ténido a bien-

disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el a2ludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado», .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios. i

Madrid, 22 de febrero de 1977.—P.D., el Subsecretario, Ra-
fael Orbe Cano. -

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 22 de febrero de 1977 por la que se
dispong el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303927, promovido por
«A. M. P. Incorporated» contra rcsolucién de este
Ministerio de 10 de junio de 1969.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-adminijstrativo numero
303.927, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «A. M, P. In-
corporated», contra resolucién d: este Ministerio de 10 de junio
de 1969, se ha dictado con fecha 11 de noviembre de 1976 sen-
tencia, cuya parte dispositive es como siguz:

<«Fallamos: Que con estimacién del recurso contencioso-ad-
ministrativo formalizado a nombre de ]la Entidad «<A. M. P. In-
corporated™ contra acuerdo adoptado por el Registro de la Pro-
piedad Industrial con fecha diez de junio-de mil novecizntos se-
senta ¥ nusve manteniendo en el previo rectrso de reposicion,
primero de modo tacito, y exprzsamente luego, que den2gé el
registro de la marca numero quinientos vcintidos mil cuatro-

- cientas sesenta y uno, ''Ampomatic’, para proteger, en favor
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de aquclla Entidad, y en la clase séptima, méquinas para mon-
tar conectadores ‘eléctricos, debemos anular y anulamos dichos
acuerdos, por no-hallarse ajustados al ordenamiento juridico, y
en su lugar decretamos la ooncesién y registro de tal marca;
sir. imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’”’ e insertara en la ''Colecciéon Legisla-
tiva"”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministeric, en cumplimiento de lo prave-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien’
disponer que se cumpla en sus propios términos la refirida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». .

Lo que comunico a V. L.
efectos.

"Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 22 de .febrero de 1977.—P. D.,
fa:l Qrbe Cano.

para su conocimiento y demas
el Subsecretario, Ra-

Ilmo. Sr.- Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 22 de febrero de 1877 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el i'ribunal fupremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.932, promovido por don
Hipolito Perea Romero conira resoluciones de este
gdinisterio de 13 de junio de 1969 y 16. de junio
e 1971.

7798

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.932, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Hipdlito
Perea Romsro contra resolucion de este Ministerio de 13 de
junio de 1969 vy 16 de junio de 1971, se ha dictado con fecha
8 de noviembre de 1976 sentencia, cuya parte dispositiva es
como sigue: ’

«Fallamos: Que se dssestima el recurso interpuesto por la
reprisentaciéon de don Hip6lito Perea Romero contra al Regis-
tro de la Propiedad Industrial, impugnando el acuetdo de con-
cesion del modelo de utilidad numero ciento veintisiete mil no-
vecientos cuarenta y cuatro, por caja-armario para transporte
de pr:indas confeccionadas, de fecna trece de junio de mil no-
vecientos szsenta y nuszve, y el posterior de dieciséis de junio
de mil novecientos setenta y uno, denegatorio de la r2posicién
interpuesta contrg €l anterior, cuyas resoluciones confirmamos
por estar ajustadas a derecho; sir hacer especial condena de
costas. '

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el ’Bo-
letin Oficial del Estado’ e instrtara en la 'Coleccion Legislati-
va'’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.» ’ -

En su virtud, este Ministerio, en cumplimi:nto de lo preve-
nide en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido g bi:n
disponer que se cumpla en sus propios términos la refirida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». -

Lo que comunice a V.'l. para su conocimiento y demas
efectos -

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 22 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ra-
fael Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 22 de febrero de 1977 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la centencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contenciosc-ad-
ministrativo numero 303.933, promovido por «Grupo
Finanziario Tessile, S. P. A.», conira resolucion de
este Ministerio de 5 de mayo de 1969.

7739

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.933, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Grupo Fi-
nenziario Tessile, S. P. A.s, contra resolucién de este Minis-
terio de 5 de mayo de 1969, se ha dictado con fecha 11 .de no-
viembre de 1976 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrative formalizado g nombre de la
Entidad "Grupo Finanziario Tessile. S. P. A.”, contra el acuer-
.do adoptado por el hegistro de la Propiedad Industrial con fe-
cha cinco de mayo de mil novecientos sesenta y nueve, y la des-
.estimacion del previo recurso de reposicién, primero de modo
tacito, y expresamente en treinta y uno de mayo de mil no-
vecientos setenta y uno, denegatorio del regisiro de la marca
numero trescientos catorce mil setscientos tres, ''Facis for
Travel”, para vroteger diversos productos de la clase cuarsnta
y si‘t: del nomenclator espafol, por hallarse dichos acuerdos
ajustados al ardenamiento juridico; sin imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el 'Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la Colecciéon Legisla-
tiva’’, lo - pronunciamos, mandamos y »firmamos.-

En su virtud, este Minijsterio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido e bien
disponer que se cumpla en su propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fello en el <Boletin Oficial del
Estado». .

Lo que comunico a V.I. para -su conocimiento y demas
efectos. B

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 22 de febrero. de 1977.—P. D., el Subsecretario, Ra-
fael Orbe Cano. :

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departam_nto.

ORDEN de 22 de febrero de 1977 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la s.ntencia dictada por
el Tribuna, Supremo en el recurso contenciosu-ad-
minisirativo numero 303.939, promovido por <Labo-
ratorios Fher, S. A.», contra résolucion de este Mi-
nisterio de 10 de .abril de 1969.

7800

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo naumero
303.939, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <Laborato-
rios Fher, S. A.», contra resolucién de est> Ministerio de 10 de
abril de 1969, se ha dittado con fecha 18 de noviembre de 1976
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos los
motivos de inadmisibilidad aducidos por la parte coadyuvante,
asi como €l recurso <contenciosc-administrativo formalizado a
nombre de la Entidad ''Laboratorios Fher, S. A.”, contra acuer-
do adoptado por el Registro de la Propiedad Industrial con
fecha diez de zbril de mil noveci:ntos sesenta y nueve, man-
tenido en el previo récursg de reposicidén, primer~ tacitamente,
y de modo expreso en tres de junio de mil nov:centos setenta
y uno, que concedieron en favor de "N. V. Organon’ prot:c-
ciéon en Espafia a la marca internacional ntumero trescientos
trece mil ‘setecientos ochenta v cuatro, Ovan:n’, para distin-
guir en la clase quinta. m:dicanientos y productos farmacéudii-
cos para personas -y animales, por hallarse dichos acuerdos
ajustados al ordenamiento juridico.

" Sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bo-
letin Oficial d¢l Estado” ‘e insertara en la “Col:ccién Legisla-
tiva', lo_pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Minister.o, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida

.sentencia y se publique el aludido fallo en el «Bol:tin Oficial

del Estado».
Lo que
efectos.
Dios guarde a V. I. muchos arios.
Madrid, 22 de febrero de 1977.—P. D., el Subsecr:tario, Ra-

comunico a V. I. para su conocimiento y demas

. fael Orbe Cano.

v

Ilmo. Sr. Subsecretario de est@ Departamento.

~

ORDEN de 22 de febrera de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencig cictada
por el Tribunal Supremo en el recurso c-n! ncioso-
administrativo nimero 303.655, promovido pcr «Co-
munidad de Bienes de Don Aurelio Dies Diaz y
Doria Amparo Latorre Torrejéns contra resolucio-
nes de este Ministerio de 16 de octubre de 1970 y
6 de mayo de 1972,
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.955, interpussto ante el Tribunal Supremo por «Comunidad
de Bienes de Don Aurelio Dies Diaz y Dofia Amparo Latorre
Torrején» contra resolucién de este Ministerio de 16 d2 octubre
de 1970 y 6 de mayo de 1972, se ha dictado con fecha 25 de
noviembre de 1976 sentencia, cuya parte dispositiva es .como
sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisiblidad de ests pro-
ceso, debemos de ®stimar y estimamos el presente recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la ’Comunidad de Bie-

‘nes de Don Aurelio Bies Diaz y Dofia Amparo Latorre To-

rrejon” contra los acuerdos del Registro de la Propiedad In-
dustrial de dieciséis de octubre de mil novecientos setenta y
seis de mayo de mil! novecientes s>tenta y dos, los cuales anu-
lamos por no ser conformes a derecho, declarando la denaga-
cién del registro del rétulo de establecimienio nimero och:nta
y nueve mil troscientos veintidss, " Almacenes Universo”; todo
ello sin expresa condena en costas,



