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presarial que le es propia, ha cometido reiteradas irregularida-
des en la prestacién de los servicios, dando lugar a maultiples
reclamaciones formuladas por sus clientes en Las Palmas de
Gran Canaria y en 'dadrid, en cuyas Delegaciones se han
insiruido los correspondi:ntes expedientes sancionadoeres por
los enormes perjuicios infringidos a 1los turistas, asi- como la
inci cia que tal actuacién tuvo en el turismo nacional por el
trat cnto informativo que dio la prensa de las actuaciones
de «Viajes Misan, S. A.»; ‘

PResuitando gue incoado a «Viajes Misan, S. A.», el expediente
numero 2147 Rl, de acuerdo con los antecedentes obrantes en
el mismo, y de conformidad con la resolucién recaida de cese
d.{: vo de sus actividades mercantiles;

Vistos ia Ley deé Procedimiento Administrativo de 17 de
julio -de 1958, Ley de Compsetencias Turisticas de 8 de julio
de 1933 Decreto de 4 de agosto de 1952, Decreto 231/1965, de
14 de cnero; Ordenes ministeriales de 22 de octubre de 1852,
modificada por la de 29 de novicmbre de 1956;. 21 de mayo
de 1575, Decreto 1524/1973, de 7 de junio- Orden ministerial
de 0 de agosto de 1974 y demas dispogiciones de pertinente
y obiigeda aplicacion; ) .

Censid.rando que los extremos anteriormente mencionados
constituyen infracciones al articulo 20-b) del Estatuto Ordenador
de las Empresas y Actividades Turisticas Privadas, aprobado
por Decreto 231/1965, de 14 de enero, asi como el articulo 51.1
dzl Reglamento de Ag:ncias de Viajes, aprobado por Orden
ministerial de 9 de agosto de 1974, - .

Este Ministerio ha tenido a bien resolver:

Articulo 1.° Se anula el titulo-licencia de la Agencia de
Viajes del grupo A, expedido por Orden ministerial de fecha
1 de febrero de 1968, publicada en el «<Bol:tin Oficial del Estado»
de 19 de febrero de 1968, con la denominacién de «Viajes
Misén S, A.», y numero 182 de orden, domiciliada en Madrid,
General QOraa, 30.

Art. 2.° La fianza constituida por la referide Agencia de
Viajes. a disposicion de la Direccion General de Empresag y
Actividades Turisticas, no podra ser czncelada hasta transcurri-
dos seis meses a partir de la publicacién de la presente Orden
ministerial en el «Boletin Oficial del Estados, de acuerdo con
el articulo 25 del vigente Reglamento de Agencias de Viajes.

La presente Orden ministerial, que queda notificada por el
acto de su publicacién en el «Bolztin Oficial del Estado», pone
fin a la via administrativa, y contra la misma cabe interponer,
de acuerdo con lo establecido en- los articulos 126 de la Ley
de Procedimiento Administrativa y 52 de la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, recurso de repo-
sicion, previo al contencioso-, en el plazo de un mes, a contar
desd: la presente notificacion. :

Lo que comunico a VV. Il para .u conocimiento y efectos.

Dios guarde-a VV, II. muchos efios.

Madrid, 23 de febrero de 1077.

REGUERA GUAJARDO
Iimos. Sres. Subsecretario de Informacién y Turismo, Subsecre-

tario de Turismo y Directores generales de Ordenacion del
Turismo y de Empresas y Actividades Turisticas.

MINISTERIO DE LA VIVIENDA

ORDEN de 24 de febrero de 1977 por la que Se
dispone el cumplimiento de la sentencia de 30 d2
septiembre de 1976, dictada por la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo, N :
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia por don José Luis Quintanilla Moscardé,
rerresentado por el Procurador sefior Pinilla Peco, bajo la
direccion del Letrado ssfior Ciudad Mufioz —sisndo parte de-
mandada la Administracién Pablica y en su nombre el Abo-
gadé del Estado—, contra resolucién del Ministerio de 1a Vi-
vienda de 10 de octubre de 1968, sobre d:sahucio administra-
tivo de vivienda prot:gida oficialmente, se ha dictado el 30 de
septiembre de 1978 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que desestimendo el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesio por la represcntacién ds dom José Lis
‘Quintanilla :/oscardé contra la resolucién del Ministerio d= la
Vivienda de fecha 10 de octubre de 1968, en expedicnte admi-
nistrativo d; d:sahucio numero 2.(81/P-87, debzmos d=clarar
y deglaramos valido y ajustado a derecho el mz=ncicnado acto
administrativo, y absolvemos a la Administracién de las pre-
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tensiones contra ella deducidas en este proceso. Sin imposicién
de costas. Devuélvase el expediente administrativo al Centro
de su procedencia. :

Asi por ‘esta nuestra sent:ncia, que se publicara en el ''Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara <n lg 'Coléccién Legisla-
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos.—José Maria Cordero.—Félix F. Tejdor.—Aureiio
Botella.—Paulino Martin.—Jerénimo Arozamena.— (Rubrica-
dos.) )

En su virtud, estz Ministerio, de conformidad con lo dis-
puesto en los articulos 103 y sigui¢ntss de la Ley reguladcra «le
la Jurisdiccién Coniencioso-Administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y ef:clos.

Dios guarde a V. I. muchos afios

Matirid, 24 de febrero de 1977.—P. D.,
Ignacio Bay6n Marins.

el Subsscreiario,

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vi-
vienda.

ORDEN de 24 de febrero de 1977 por la que se
disponz el cumplimiento de la séniencia dictada
por la Sala. Tercera de-lo Contencioso-Administra-
tivo.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancig ante la Sala Tercera. de lo Contencioso-
Administrativo, interpuesto por <Promociones y Construcciones,
Sociecdad Anénimas, representada or el Procurador de los Tri-
bunales don Francisco d: las Alas Pumarifio y Miranda, de-
mandantes, v la Administracién General -del Estado, deman-
dada; y en su rombre el repres:intante de la misma, contra
resolucién de .a Comisién de Planeamiento y Coordinacion del
Area Metropolitana de: Madrid de 30 de octubre de 1972, por
la que se desestimé el recurso de alzada interpuesto por la
mercantil hoy recurrente contra la resolucion del ilustrisimo
sefior Del:gado del Gobierno en ia mencionada Comision de
27 de junio del afio mencionado, por la que sg imponia a Ja
Compafiia hoy recurrente una multa de 75.600 pesetas y la
obligacién de demolier 3.578,97 metros cabicos de edificacion
no amparados por la licencia otorgada por el ilustrisimo Avun-
tamiento de la villa de Leganés con el nuamero 5.534, sisndo
parte la Administracion, representada por el Abogado de! Es-
tado, se ha dictado con fecha 22 de marzo de 1875 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, sin pronunciarnos sobre las cuestiones de
fondo planteadas en estos autos de recurso contenciosc-admi-
nistrativo instados por el Procurador de los Tribunales don
Francisco de las Alas Pumarifio y Miranda, que actia éen
nombre y reprasentacién de "Promocionis y Construcciones,
Sociedad Anonima”, contra los actos de la Comisién de Pla-
neamisnto y Coordinacion del Area Metropolitana de Madrid y
del Delegado del Gobierno en la misma de treinta de octubre
y veintisicte de junio de mil novecientos set:nta y dos, res-
pectivamente, y a los cuales estos actos se contrasn, decbe-
mos declarar y declaramos la nulidad d= los mencionados

- autos y de las actuaciones todas del expediente practicadas a

partir de la formulacion del pliego de cargos a la Compariia
hoy recurrente, pero que a partir de dicha djligencia se sigan
las mencionadas actuaciones con audiencia de cuantas perso-
nas menciona el articulo doscientos catorce de la Ley de Ré-

-gimen del Suelo, hasta su uitimaciéon con arreglo a derecho,

siendo la resoluciéon que recaiga ~ecurrible en via adminis-
trativa o jurisdiccional, segun proceda. Queda sin efecto la
suspension decr:tada por auto de veintiséis ‘e mayo de mil
novecientos setenta y tres, la que se¢ llevara g efecto una
vez sea firme esta resolucién, para lo cual se llevara testi-
monio de este particular a. la pieza correspondiente. No se
hace especial prorunciamiento respecto de los costes y tasas
judicial:s causadas en este recurso. '

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ’Bo-
l?tin' Oficia] del Estado’ e insertara en lg "'Coleccion Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
C\_lmpla en sus propios términos la referida sentsncia, publi-
candose el aiudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,
todo ello en cumplimiento de lo privenido en la Ley de 27 de
diciembre de 1058, N

Lc_) que comunico a V. I, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I.

Ma_drid, 24 de‘febrero de 1077.—P. D., el Subsecretario,
Ignacic Bayén Mariné.

Ilmo. Sr. D.legado del Gobizrno en la Comisién de Planea-
miento y Coordinacién del Area Metropolitang de Madrid,



