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«Fallamos: Que, debemos de estimar y estimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo, interpuesto por «Farb-
werke Hoechst AktiengessHschaft Vormals  Meister Lu-
cius & Bruning”, .contra el acuerdo del Registre de la Propie-
dad Industrial de veintiuno de septiembre de mil novecientos
sesentz y siete, asf como contra el advenido tacitamente  por
la desestimacién présunta del recurso de reposicién contra
aquel formulado, los cuales anulamos por no ser comformes a
derecho, debiendo denegarse la ¢oncesién y consiguiente ins-
cripcién de Ia marca numero quinientos seis mil setecientos
cincuenta y seis, derominada 'Bilimicina”, todo ello sin ex-
presa -condena en costas,

Asi por esta nuestra sentencia que se publicarad en el "Bo-
Ietin Ofjcial del Estado’ e insertara en la "ColeCcién Legisla-
tiva”, definitivamente juzgande, lo prorunciamos. mandamos
y firmamos.» '

En su virtud, este Mihisterio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la .referida
sentencia y se publique el aludide fallo €r el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. 1.
efectos.

Dios guarde & V. I. muchos aiios.

Madrid, 12 de enero de 1977.—P. D,
fael Orbe Cano.

para su conocimiento y demés
el Subsecretario, Ra-

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.
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ORDEN de. 12 de enero de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dicteda
por el Tribunal Supremo en el recurso contencio-
so-administrativo numero 303.436, promovido por
«Cartera de Titulos, S. A.», contra resolurién de
este Ministerio, de 2 de diciembre de 1968 y 16
" de junio de 1971.
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Iimo. Sr.: En el récurso conténcioso-administrativo ntmero
303.436. interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Cartera de
Titulos, S. A.», contra resoluciones de este Ministerio de 2 de
diciembre de 1968 y 18 de junio de 1971, se ha dictado con
fecha 28 de septiembre de 1976, séntencia cuya parte disposi.
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que, rechazando la inadmisibilidad de este pro-
ceso, debemos de desestimar y desestimamos el presente re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por ''Cartera de
Tituios, S. A.” (CARTISA), contra los acuerdos del Registro
de la Propiedad Industrial de dos de diciembre de mil nove-
cientos sesenta y ocho y dieciséis de junio de mil movecientos
setenta y uno, las cuales confirmamos por ser conformes a
derecho, todo ello sin expréesa condena de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se-publicari en el ''Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la ’Coleccion Legisla-
tiva"’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diclernbre de 1958, ha tenido a bien
disporrer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Bolet{n Oficial
del Estados». )

Lo que- comunico a V. I. para- su conocimiento y- demés
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 12 de enero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano.

Ilmo, " Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de enero de 1977 por la que 3Se
dispone _el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nimero 303.479, promovido por <La-
boratorios Ferrer, S. L.», contra resolucién de este
Ministerio de 13 de octubre de 1867.
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Ilmo. Sr.: En €1 recurso contencioso-administrativo numero
303.479. interpuesto amte el Tribunal Supremo por «Laborato-
rios Ferrer. S. L.», contra resolucion de este Ministerio de 13
de octubre de 1987, se ha dictado con fecha 14 de junio de
1976, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

_<Fallamos: Que, con estimaciéon del recurso contencioso-ad-
ministrativo formalizado a nombre de la Entidad ''Laborato-
rios Ferrer, S. L.”. contra acuerdo adoptado por el Registro
de la Propiedad Imdustrial con fecha trece de octubre de mil
novecientos sesenta y siete, y la tacila denegacion del previo
recurso de reposiciéon, que otorgé en favor de ''Laboratorios
Lafarquin, S. A.”, la marca ntmero cuatrocientos ochenta mil
setecientos cincuenta y dos, ‘'Polianabol”, para distinguir em
la clase cuarenta “productos quimicos para la medicina, pro-

ductos y especialidades farmacéuticas, de veterinaria y desin-
fectantes’’, debemos anular y anulamos tales acuerdos, por no
hallarse ajustados al ordenamiento juridico, decretando la im-
procedencia de dicha concesién de marca. Sin imposicién ds
costas.

As{ por esta nuestra seniencia que se.publicar4 en el "Bo-
letin Oficial del Estado' e insertars en la ''Colecci6n Legisla-
gva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
irmamos.»

En su virtud, este Ministerio, er cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 16856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique ol aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos. L

Dios guarde a V. I. muchos afios. .

Madrid, 12 de enero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbe Cano. ~ ;

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de enero de 1977 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictadu
por el Tribunral! Supremo en el recurso conten-
cioso-administrative numero 303.519, promovido por
«Chesebrough-Pond’s Inc.s, contra resolucién de es-
te Ministerio de 5 de marzo de 1969.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso.administrative nimero
303.519, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Chescbrough-
Pond’s Inc», contra resolucién de este Ministerio de 5 de marzo
de 1969, se ha dictado con fecha 8 de julio de 1978, semtencia
cuya parte dispositiva es comeo sigue:
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<Fallamos: Que estimando el recurso- tréscientos tres mil
quinientos diecinueve/mil novecientos setenta y cuatro inter-
puesto por la Entidad mercantil ''Chesebrough-Pond’s Ind',
contra acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de cinco
de marzo de mil novecientos sesenta y nueve y resolucién de
su reposicion, que denegaron la concesién de la marca qui-
mientos veinte mil setecientos nueve de€nominada "Odorono”,
debemos anular y anulamos tales acuerdos por su disconformi-
dad con el ordenamiento juridico y en su iugar mandamos se
procede “a la inscripcidén registral solicitada, sin costas.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bo-
letirr Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que Se cumpla er sus propios términos la referids
sentencia y se publique el aludido fallo en e! «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 12 de enero de 1977.—P. D., el Subsecretario, Rafael
Orbre Cano.

comunico a V. I. para su conocimiento y demas

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de enero de 1977 por lo que Se
dispone el cumplimiento de la sentencig dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.277, promovido por don
Raul de Roviralta Rocamora, contra resoluciones
de este Ministerio de 23 de noviembre de 1968
y 7 de febrero de 1970.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo mimero
303.277, interpuesto ante el Tribunal Supremo por dom Raul
de Roviralta Rocamora, contra resoluciones de este Ministerio
de 23 de noviembre de 1968 y 7 de febrero de .1970, se ha dic-
tado con fecha 19 de mayo de 1978, sentencia cuya parte dis-
positiva es como sigue:

-«Fallamos: Que, debemos de estimar y estimamos el pre-
semrte recurso cohtencioso-administrativo, interpuesto por don

.Raiil de Roviralta Rocamora, contra los acuerdos del Registro

de la Propiedad Industrial de veintitrés de noviembre de mil
novecientos sesenta y ocho y siete de febrero de mil nove-
cientos setenta, que concedieron a don José Lasa Oriativia la
marca denominada ’'Lasa’, los cuales arulamos por no ser
conformes a derecho, debiendo ordenarse la cancelacién en el
Registro de la Propiedad Indusirial de la marca otorgada por
las calendadas resolucionoes de dicho Organismo, aqui anula-
das, todo ello sin expresa condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el 'Bo-



