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julioc de 1972, tampoco hay término viable para poder proponer
la clasificacién, reconocimiento e inscripcién de esta Institu-
cién con el caracter de cultural privada, y ello por las si-
gulentes razones: .

1.3 Porque el patrimonio de la misma es deficitario (en el
segundo considerando de la Orden ministerial citada, ‘se es-
timaba con un pasivo de cerca de medio millén de pesetas), y
actualmente al ser requerido don Juan de Rujula por la Delega-
cién Provincial para que aclare el importante de las rentas
del capital fundacional y para que justifique las atenciones
que se pueden ‘cumplir con ella, en el escrito de 15 de octubre
ultimo se manifiesta por su representante legal que: «No
existen rentas superiores a los gastos a fin de atender a éstos,
sino al contrario, los gastos integrados por las participacio-
nes indivisas en determinadas casas, participaciones que for-
man parte del patrimonio de la Fundacién, son muy supe-
riores & las rentas obtenidas de todo el Patrimonios».

2.2 Porque la fundacién no cumple los requisitos esencia-
les exigidos por el articulo primero del Reglamento de 21 de
julio de 1972, ya que sus beneficiarios no son colectividades
de personas, sino, en primer término y de por vida, don Juan
de Rujula Vaca y su hijo, don Alvaro, y posteriormente per-
sonas muy limitadas y sujetas a extraordinarias y extrafias
limitaciones que practicamente hacen ilusorio el derecho del
beneficiario. o

3.2 Porque tampoco se da cumplimiento a las reglas del ar-
ticulo séptimo del expresado Reglamento, ya que el domicilio
que se sefiala para la Fundacion es ficticio, dado que no existe
en toda la documentaciéon aportada justificante alguno de que
se haya solicitado ni autorizado su establecimiento en el Ar-
chivo Historico Nacional; las reglas para aplicar las rentas
al objeto fundacional (articulo séptimo de los Estatutos) estan
dirigidas en primer y fundamental término al propio soste-
nimiento e incremento de los bienes muebles de la Fundacién
y de sus gastos de administraciéon, contravinienda con ello tam-
bién lo dispuesto en el articulo primero, 2, c), del Reglamento
de Fundaciones; del mismo modo infringe el Reglamento el
articulo 25 de los Estatutos, al estableter para el futuro que
el Patronato definitivo pueda percibir los honorarios que él
fije por cada consulta, estudio o documentacién, sin sujetarse
a lo previsto por el articulo 24 de dicha-disposicion legal.

4.8 Porque el peticionario incumple, no obstante haber sido
requeridq para ello, lo establecido en los articulos 22 y 84, 1, ¢),
del Reglamento de las Fundaciones Culturales y el articulo 137
de la Ley General de Educacion al no presentar los necesarios
programas de actividades, estudios econémicos que justifiquen
que pueden dar cumplimiento a sus fines, ni el presupuesto
de ingresos y gastos ordinarios.

Considerando que,. habiendo atribuido el articulo 103 del
Reglamento de las Fundaciones Culturales la competencia para
reconocer, clasificar y disponer la inscripcién de las Funda-
ciones Culturales Privadas el titular de este Departamento,
a ¢é] debe corresponder igualmente la denegacién de la apli-
cacion de taleg derechos, en justa y racional interpretacién
del precepto:

Considerando que, por idéntico razonamiento y al dictado
del articulo 85 del repetidamente invocado Reglamento de las
Fundaciones Culturales, debe ser emitido informe, en este
expediente, por la Asesoria Juridica del Departamento,

Este Ministerio, a propuesta de la Secretaria General del
Protectorado sobre las Fundaciones Culturales Privadas y En-
tidades Analogas, ha resueltq:

1.° Denegar la peticién de reconocimiento, clasificacién e
inscripciéon en el Registro como Fundacién Cultural Privada de
la denominada <«José de Rujula y Ochotorena, Marqués ds
Ciadoncha», de Madrid, que ha sidg propugnada por el Pro-
curador de los Tribunales don Ismael Pérez Fontan y Diez
deVUre, en nomhre y representacién de don Juan de Rujula
y Vaca.

2.° Notificar al interesado el derecho que le asist®, confor-
me al articulo 85.2 del Reglamento de Fundaciones Culturales
y 52 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-administrativa,
en relaciéon con el 126 de la Ley de Procedimiento Administra-
tivo, a interponer recurso de reposiciéon previo al contencioso-
administrativo.

Lo que digo a V. L.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 14 de diciembre de 1976.—P. D.,
Sebastian Martin-Retortillo Baguer.

el Subsecretario,
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.
RESOLUCION de la Real Academia Esparola por

la que se convoca el premio  -<Maria Eulalia de
Asenjo».
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En cumplimiento de lo estatuido por la Fundacion del
premio «Maria Eulalia de Asenjos, " hecha por don Antonio

Asenjo Pérez, la Real Academia Espafiola abre el primer con- '

curso de esta Fundacién con el tema, premio y condicione§”
siguientes:

Tema: Obras draméticas o comicas, siendo preferibles siem-
pre las que versen sobre la vida madrileiia.
Premio: 25.000 pesetas. . '

Podran presentarse al premio de este concurso todas las
obras teatrales escritag por literatos espafioles y publicadas
durante el decenio de 1967 a 1878, ambos inclusive.

Los 'escritores. que aspiren al premio lo solicitaran de la
Academia, remitiendo tres ejemplares de la obra con que
concurran,

También podran haocer la peticion los individuos de numero
de esta Real Academia o cualquiera otra persona, respondiendo
de que el autor premiado aceptard el premio en caso de que
le fuere otorgado.

Las obras, acompaiiadags de las oportunas solicitudes, se
recibiran en la Secretaria de esta Academia hasta las seis
de la tarde del dia 31 de enero de 1977.

No seran devueltas las obras, escritos o documentos que
hayan presentado los concursantes.

Se otorgara el premio a la obra de mayor mérito de las
presentadas, y que lo tenga suficiente a juicio de la Corpo-
racién, para lograr la recompensa. : )

Por disposicién expresa del fundador ser& condicion indis-
pensable para hacer efectivo el premio, que le sean entregados
a la Academia veinticinco ejemplares impresos de la obra
premiada, en cuya portada, y al final del ereparto de los
personajess, diga: «<Esta obra ha merecido el premio “’Maria
Eulalia de Asenjo’’s.

Los individuos de numero de la Real Academia Espafiola
no concurriran a este certamen.

Madrid, 2 de diciembre de 1976.—El1 Secretario, Alonso Za-
mora Vicente.—9.374-E.

MINISTERIO DE INDUSTRIA

ORDEN de 25 de noviembre de 1976 por la que se
dispone €l cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.239, promovido por <Al-
ter, S. A.», contra resoluciéon de este Ministerio
de 29 de julio de 1969.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
Fo 303.239 interpuesto ante el Tribunal Supremo por <Alter, So-
ciedad Anoénima», contra resolucién de este Ministerio de 29 de
julio de 1969, se ha dictado con fecha 9 de junio de 1976
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:.

«Fallamos: Que con estimacién del presente recurso, 'debe-
mos anular y anulamos el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de veintinueve de julio de mil novecientos sesenta y
nueve,. que concedié la marca quinientos veinticinco mil se-
tecientos noventa y seis, *Albazime’, asi como la resolucion
desestimatoria del recurso de reposicién, declarando en su lugar
que procede denegar la inscripciéon de la marca mencionada,
sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "'Bole-
tin Oficial del Estado’, lo pronunciamos, mandemos y fir-
mAamos.»

En su vic%ud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «<Boletin Oficial del
Estados. )

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 25 de noviembre de 1976.—P. D., el Subsecretario,
Rafael Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

O_RDEN de 2 de diciembre de 1976 por la que se

dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en. el rccurso contencio-
so-administrativa numero 304.230, promovido por
«Compafiia Sevillana de Electricidad, S. A», contra
gesolucién de este Ministerio de 14 de diciembre
e 1974.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
304.230, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Compaiia
Sevillana de Electricidad, S. A.», contra resolucion de este Mi-



