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22 diciembre 1976

de 1967, se ha dictado con fecha 23 de junio de 1976, sentencia
cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que desestimando el recurso trescientos tres mil
seiscientos diecisiete/setents y cuatro interpuesto a nombre
de "Perfumeria Gal, S. A."”, contra acuerdo del Registro de la
Propiedad Industriel de veintiuno de junio de mil novecientos
sesenta y siete que concedi6é la marca internacional doscientos
sesenta 'y dos mil quinientos doce denominada "Galfa’, y dene-
gacion de su reposicion, debemos declarar y declaramos que los
expresados acuerdos son validos por ajustarse al ordenamiento
juridico sin pronunciamiento sobre las costas.

" Asl por esta nuestra sentencia, que se publicard en el "Bo-
letin Oficial del Estado” e insertar4 en la Coleccién Legisla-
tiva'’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demaés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios. .

Madrid, 16 de noviembre de 1976.—P. D., el Subsecretario,
Rafael Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 16 de noviembre de 1976 por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 303.462, promovido por <The
Seven Up Company», contra resolucion de este Mi-
nisterio de 15 de abril de 196s. )
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
303.462, interpuesto ante el Tribunal Supreme por «The Seven
Up Company», contra resoluciéon de este Ministerio de 15 de
abril de 1988, se ha dictado con fecha 22 de mayo de 1976 sen-
-tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién del presente recurso de-
bemos confirmar y confirmamos la resolucién del Registro de
la Propiedad Industrial de quince de abril de mil novecientos
sesenta y ocho que concedi6 la mearca numero quinientos seis
mil quinientos sesenta y tres denominada ’'Siete y Medio"’, asi
como la resolucién denegatoria del recurso de reposiciéon de
fecha veintitrés de julio de mil novecientos setenta y wuno;
sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el '"Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertar4d en la ''Coleccién Legisla-
tiva', definitvamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y-se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estados. .

Lo que comunico a V. 1.
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 16 de noviembre de 1976.—P. D., el Subsecretario,
Rafael Orbe Cano.

para su conocimiento y demas

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 16 de noviembre de 1976 por la que
se dispone el cumplimiento de lu sentencia dic-
tada por el Tribunal Supremo en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 303.456, promovido
por Schloemann Aktiengesellschaft, contra resolu-
cién de este Ministerio de 24 de febrero de 1967.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
303.456, interpuesto ante el Tribunal Supremo por <Schloemann
Aktiengesellschaft», contra resolucién de este Ministerio de 24
de febrero de 1967, se ha dictado con fecha 14 de mayo de
1976, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

. «F;nlle,mos: Que_estimando el recurso contencioso-administra-
tivo “interpuesto por el Letrado don Nicolas Alcald del Olmo
Go6mez, en nombre y representacién de la Sociedad ‘''Schloe-
mann Aktiengesellschaft”, debemos anular y anulamos, por no
ser conformq a derecho, la resolucién del Registro de la Propie-
dad Industn.al de veinticuatro des febrero de mil novecientos
sesenta y siele que deneg6 la proteccién en Espafia de la
marca S (con d1§eﬂo) a que se refiere el recurso, interna-
cional nuamero glqscwntos sesenta y cinco mil ochocientos trein-
ta y cinco, solicitade por diche Sociedad; en su lugar decla-
ramos que procede conceder a la Sociedad recurrente la protec-
cién iInteresada para la marca de referencia; y no hacemos
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expresa imposicibn de leggopestas procesales causadas en el
presente recurso.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el ’Bole-
tin Oficial del Estado’” e insertar4 en la 'Coleccién Legisla-

" tiva'’, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y

firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a_ bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la reférida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

Madrid, 18 de noviembre de 1976.—P. D., el Subsecretario,
Rafael Orbe Cano.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de noviembre de 1976 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid en el re-
curso contencioso-administrativo numero 589/74,
promovido por «Engineering Components Limi-
ted», contra resolucién de este Ministerio de 20 de
febrero de 1973. ’
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative name-
ro 589/74 interpuesto por «Engineering Components Limited»
contra resolucion de este Ministerio de 20 de febrero de 1973,
se ha dictado con fecha 14 de junio de 1976 por la Audisncia
'I:erritorial de Madrid sentencia, cuya parte dispositiva es como
s1gue:

«Fallamos: Que por omisién del preceptivo informe de la
Seccién Técnica del Registro de la Propiedad Industrial, debe-
mos anular y anulamos el expediente administrativo, relativo al

~ modelo de utilidad numero ciento setenta y cinco mij cuatro

cientos oChenta y siete, solicitado por la Sociedad “Engineering
Components Limited'’, a partir del momento en que se incurtié

- en la omisién expresada, con inclusiéon de la resoiucién impug-

nada de veinte de febrero de mil novecientos setenta y tres.
Todo ello sin imposicién de costas y sin'entrar a resolver sobre
el fondo de] recurso contencioso-administrativo, interpuesto con-
tra dicha resolucién por el Abogado don Fernando Pombo
Garcia en nombre de dicha Sociedad.

" Asi por ésta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

. En su virtud, este Ministerio, en cumplimientb de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956 ha tenido a bien
disponer que se cumpla en -sus propios términos la referida

* senbencia y se publique el aludido fallo en e] «Boletin Oficial

del Estado».

Lo que comunico a V. T,
efectos. ; )

Dos guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 25 de noviembre de 1976.—P. D.,
Rafael Orbe Cano.

para su conocimento y demas
el Subsecretario,

Ilmo Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de noviembre de 1976 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid en el re-
curso contencioso-administrativo numero 544/74,
promovido por <José Rodriguaz Marrero, S. A.»,
contra resolucienes de este Ministerio de 20 de
junio de 1967y 10 de octubre de 1968.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 544/74 interpuesto por «José Rodriguez Marrero. S. A.» - con-
tra resoluciones de este Ministerio de 20 de junio de 1967 y 10
de octubre de 1968, se ha dictado con fecha 9 de abril de 1976
por la Audiencia Territoria] de Madrid sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando integramente el recurso inter-
puesio por el Letrado sefior De] Olmo Marin, que actiia en
nombre, representaciéon y .defensa de "José Rodriguez Marrero,
Sociedad Anfnima», debemos mantener y mantensmos, por ser
conforme a derecho, las resoluciones del Registro de la Propie-
ded Industrial de veinte de junio de mil novecientos sesenta y
siete y diez de octubre de mil novecientos sesenta y oCho, por
les que se denegaba el de la marca 'Basan', numero tres-
cientos_setenta y siete mil seiscientos cuarenta y seis; sin
hacer exprsa imposicién de cotas a ninguna de las partes
por las originadas en aquél.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

. En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley do 27 de diciembre de 1056 ha tenido & bien



