21484

1976

RESOLUCION del Ayuntamiento de Alicante re-
ferente a la oposition para cubrir la plaza de Le-
trado-Asesor Juridico.. : ’

21687

Finalizado el plazo dé guince -dias copcedidos para reclamar
contra la relacién provisional de admitidos y excluidos en la
oposicién convocada por este exc_elentisuno‘Ayuntamlento, pa-
ra cubrir la plaza de Letrado-Asesor Juridico y, al no haber-
se producido reclamacién alguna, se eleva a deflnxt;va d;qha
relacion, tal como aparecié publicada en ei «Boletin Oficial
del Estado», ‘numero 180, de fecha 28 de julio del afic en
curso. .

Tribunal: El Tribunal calificador que ha de juzgar la opo-
sicién, se constituira de la siguiente forma:

Presidente: El de la Corporacién o miembro de la misma
en quien de'egue. -

Vocales:

En representaciéon de la Direccion General de Administra-
cion’ Loca.: Ilustrisimo sehor don Patricio Saura Mendoza, Je-
fe del. Servicio Provincial de Inspeccién y Asesoramie_nto de
las Corporaciones Locales, y como suplente don Antonio Fer-
nandez Castro, Jefe de Seccion del Gobierno Civil.

En representacion’ del profesorado- oficial del Estado: Don
Orencio Vicente Torralba Soriano, Catedratico de Derechg Ci-
vil, y' como suplente don José Luis .Martinez Morales, Pro-
fesor adjunto de Derecho Administrativo. '

En representacion de la Abogacia del Estado: Ilusirisimo
sefior don Francisco Javier Mexia Algar, Abogado del Estado,
Jefe de .a provincia, y como suplente don Luis Felipe Cas-
tresana Sanchez, Abogado del Estado. &

En representacién. del Colegio Oficial: Don Juan Sempere
Sevilla, Abogado y, como suplente don Francisco Martinez Sas-
tre, Abogado.

El Secretario general de la Corporacion, don Juan Orts
Serrano. = .

Secretario: Don José Garcia Sellés, Oficial Mayor del ex-
celentisimo Ayuntamiento, y como suplente don Luig Caler
Pérez, Jefe de la Seccion Quinta, .

Lo que se hace publico para genera: conocimiento, conce-

diéndose un plazo de quince dias desde la publicacién de este

edicto en el «Boletin Oficial del Estado», para reclamar con-
tra la composicion del Tribunal.

Alicante, 28 de septiembre de 1976.—El Alcalde.—El Secre-
tario,.—6.708-E.

~

III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 25 de octubre de 1976 por la que se
acuerda la supresion del Juzgado de Paz de Cam-
pos de Arenoso (Castellon), ,

21689

Ilmo. Sr.: Visto el expediente instruido para la supresién del
Juzgado de Paz de Campos de Arenoso, como consecuencia de
la incorporacion de su Municipio al de Montanejos (Castell6n),

Este Ministerio, de conformidad con la propuesta formulada -

por la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, y teniendo en
cuenta lo establecido en la base primera de la Ley de 18 de
julio de 1944, ha acordado 'la supresion del Juzgado de Paz de
Campos de Arenoso y su incorporacién al de igual clase de
Montanejos, el que se hara cargo de la documentacién y archi-
vo del Juzgado de Paz suprimido. . -

Lo digo'a V. I. para su conocimiento y demas éfectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios. . -

Madrid, 25 de octubre de 1976.—P. D., el Subsecretario, Ra-
fael Mendizabal Allende. '

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

S
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ORDEN de 25 de octubre de 1976 por la que se
acuerda lo supresion-del Juzgado de Paz de Rodi-
lana (Valladolid). ’

Ilmo Sr.: Visto el expedienie instruido para la supresion
del Ju:gado de Paz de Rodilana, como consecuencia de la in-
céoxipdJ acién de su Municipio al de Medina del Campo (Valla-

olid), :

30 octubre
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21688 RESOLUCION del Ayuntamiento d: Burgos referen-

te a la oposicion para cubrir-en propiedad dos pla-
zas ;'ucantes de Técnicos de Administraciéon Ge-
neral. : . .

Oposicién para cubrir en propiedad dos plazas vacantes de
Técnicos de Administracién General, ’

Compbsicion del Tribunal calificador

Presidente:' Don Fernando Pacheco Pérez, Teniente de Al-
calde Presidente de la Comisién de Personal.

Vocales:

Don Ernesto Ruiz Gonzalez de Linares, en representaciéon
del profesorado oficial del Estado, y como suplente, don Fran-
cisco Arce Rodriguez, - .

Don Luis Pellico Prieto, Secretario ,general de 1la Corporacién.

Don Francisco Rives Puig, en representacién de la Direc-
cién General de Administracion Local, y como suplente, don
José Maria Bombin Repiso.

Don Pedro Garcia Romera, Jefe de la Abogacia del Estado
en esta provincia, y como suplente, don Luis Ducasse Gutiérrez.

Secretario: Don Manuel Martin Rubio, Jefe de la Seccion de.
Personeal de este excelentisimo Ay~untamignto.

Lo que se hace publice confori-ne a los articulos 5 y 6 del
Decreto de 27 de junio de 1968, sobre oposiciones y concursos
para ingreso en la Administracion Publica; igualmente, y de

“acuerdo con el articulo 7 del mismo Decreto, se sefala el dia

1 de diciembre del presente afio para el comienzo de las prucbas
selectivas, que tendran lugar en la sala de sesiones de la Casa
Consistorial, a las. diez de la maniana, donde intervendran los
aspirantes conforme al siguiente orden de actuacién, determinado
mediante sorteo publico celebrado el dia 16 de los corrientes:

D. Ricardo Rodrigo Arroyo. .

D.* Maria Begofia Hermosilla Saiz.
- D.» Joaquin Herrero Alonso.

D.2 Felisa Atienza Rodriguez.

D.* Rosa de Lima Manzano Gete.
D. Juan Ignacio Giménez Alvira.
D. José Luis Sedano Martin.

D. Javier del Campo Sanz.

©N@;p P

Burgos, 18 de octubre de 1976.—El Alcalde.—7.974-E,

Este Ministerio, de conformidad con la propuesta formulada
por la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, y teniendo en
cuenta lo establecido en la base primera de la Ley de 19 de ju-
lio de 1944, ha acordado la supresién del Juzgado de Paz de
Rodilana y su incorporacién al Juzgado Comarcal de Medina
del. Campo, el que se hard cargo de la documentacién y ar-
chivo del Juzgado de Paz suprimido.

Lo que digo a.V. 1. para su.conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios. . T

Madrid, 25 de octubre de 1976.—P. D., el Subsecretario,- Ra-
fael Mendizabal Allende.

Ilmo. Sr. Director general d& Justicia. .

RESOLUCION de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado en el Recurso- Gubernativo
interpuesto por don Fernando de Orbaneja y Ara-
gon en representacion de su hija menor dofia Ana
Orbaneja y Gil de Biedma y por dofia Maria Orba-
neja y Gil de Biedma contra calificacién denegato-
ria del Registrador de la Propiedad numero 2 de
Valladolid. -

=

21691

Excmo. Sr.: En-el recurso gubernativo interpuesto por don

Fernando de Orbaneja y Aragon en representacion de su hija

menor dofia Ana Orbaneja y Gil de Biedma y por dofia Maria
Orbaneja y Gil de Biedma contra la calificacién denegatoria
del Registrador de la Propiedad numero 2 de Va:ladolid puesta
en una instancia solicitando la inscripcién de una disposicion
testamentaria y la extensiéon de una anotacién marginal; -

- Resultando que dofia Maria Aragén Diez otorgé testamento
en Valladolid ante el Notario don Miguel Hoyos de Castro el
2 de febrero de 1959, en el que instituia herederos a sus hijos



B. O. del E.—Num. 261

30 octubre 1976

21485

-dofia Maria del Carmen, José Maria, Maria Antonia, Maria
Luisa, Fernando y Maria del Consuelo. Orbaneja Aragén; que
en la clausu.a segunda establece una mejora a favor de sus
hijas solteras Maria del Carmen, Maria Luisa y Maria ‘del Con-

suelo consisiente en e] pléno dominio del piso principal derecha |

de la casa numero 18 de la calle del Duque de la Victoria
de Valladolid y e: usufructo del resto de la misma casa, cuya
nuda propiedad ser4d adjudicada por sextas partes a Sus seis
hijos: que establece la mejora a favor de Sus hijas mientras
se conserven solteras y sl alguna se casare o profesase en
religion perderia su parte que acreceria a las que sigan solte-
ras.' ¥ si alguna quedase viuda o saliere de]l convento habiendo
profesado volvera a participar de la mejora; que fallecida la
testadora el 14 de marzo de 1963 dofia Maria del Carmen y dofia
Maria del Consuelo Orbaneja Aragén otorgaron escritura de
adjudicacién de herencia ante e] mismo Notario. el dia 4 de
julio de 1963 en la que se declara que don José, dofia° Maria
Antonia, dofia Maria Luisa y don Fernando Orbaneja Aragén
renunciaron de forma auténtica a sus derechos en la herencia
de su madre; gue dofia Maria del en y dofia Maria del
Consuelp Orbaneja y Aragén aceptan ia herencia y se adjudi-
can en pago de la misma por la mitad de la casa de la calle del
Duque de la Victoria, numero 18 de la capital, solicitando del

Abogado del Estado y del Registrador de la propiedad de -

Valladolid ia liquidacién del Impuesto de Derechos Reales y la
inscripcién a nombre de las adjudicatarias; que la referida es-
critura causé por lo que se refiere al inmueble citado el asien-
to correspondiente sin que en sy texto se recogieran los parti-
culares de la disposicién de mejora contenida en la clausula se-
gunda del referido testamento; que dofia Maria del Consuelo
Orbaneja y Aragén contrajo matrimonio el dfa 168 de mayo de
- 1969; que dofia Maria del Carmen Orbaneja y Aragén falleci6é
en Valladolid el 14 de abril de 1975 bajo testamento abierto
otorgado en Valiadolid ante el Notario don liigo Ferniandez y
Fernandez el 3 de marzo de 1966 del que resulta que instituye
herederas por igual de sus bienes a sus sobrinas Maria y Ana
Orbaneja Gil de Biedma, hijas de su hermano Fernando, de-
jando a su hermana Maria del Consuelo el usufructo vitalicio
de todos sus bienes; que mediante instancia acompaiiada de los
citados testamentos y escritura asi como de otros documentos
complementarios, don Fernando de Orbaneja y Aragon en re-
- presentacién de su hija menor Ana y dofia Maria Orbaneja y
Gil de Biedma solicitaron del Registrador se completara la
insctipcién del inmueble aludido, a favor de sus actuales titula-
res registrales, mediante la transcripcién de las disposiciones
testamentarias pertinentes, y asi mismo, que por nota marginal
se haga constar el matrimonio de dofia Marfa del Consuelo
Orbaneja y Aragén, todo ello en aplicacién «a contrario sensu»
del articulo 217 de la Ley Hipotecaria, por cuantc la omisién
resulta claramente de] Registro, y se hailan en el mismo los
documentos que sirvieron para extenderlos; .
Resultando que presentada en el Registro la referida instan-
cia y demas documentacién complementaria fue calificada con
nota del tenor literal siguiente: ) -
«Denegada la inscripcién solicitada en el precedente docu-
mento, que fue presentado segin asiento 1824 obrante al folio
248 de! diario 6.°, en cuanto a la transcripcién d_e las disposi-
ciones testamentarias que se indican en el mismo por los
siguientes motivos:
A. La finca indicada en la precedente instancia, casa nua-

" mero 16, antes 18 de la calle Duque de la Victoria en Valla- -

dolid, aparece inscrita en el tomo 1.066 del archivo _general,
libro 396 del Ayuntamiento de Valladolid, folio 247, finca na-
mero 9.609, inecripciones 11 y 12, en p.eno dominio y por mita-
“des indivisas a favor de dofia Maria de] Carmen y _dopa, Maria
de] Consuelo Orbaneja Aragén, sin que en la inscripcién 11 de
herencia de dofia Maria Aragén Diez, madre de las titulares
registrales, por virtud de la cua] se Inscribié a favor de ellas
la mitad de la finca en pleno dominio ¥ iq o.tra, mitad nuda
propiedad (comprendiéndose en la 12 la extincién del derecho
de uscfructo de esa mitad), figure la condicién o condiciones de
las clausulas testamentarias & que se refiere la instancias,
Es decir, que figurs inscrita en pleno dominio_la tot,g.lldad
de la casa a favor de .as repetidas hermanas dofia Maria d@]
Carmen y dofia Maria del Consuelo Orbane]a..A.ra_gén, sin limi-
tacion ni condicién alguna y, ademas, sin distinguir entre pleno
dominio del piso principal y el usufructo de la misma casa que,
por otra parte, tampoco aparecCe constituida en régimen de
propiedad horizontal. i A
B. Que eostando los asientos del Registro;, practicados en
los libros ‘que determinan los artfculos 238 y siguientes de la
Ley Hipotecaria, en cuanto se refieren a derechos inscribibles,
bajo la salvaguardia de los Tribunales, los mismos a§1entos
producen todos sus efectos mientras no se declara su inexac-
titud en los términos establecidos en la Ley (articulo 1.°, pa-
rrafo. 3.° de la Ley Hipotecaria, y concordantes) y por ello es
claro. que expresados asientos no pueden ser complgtaﬁos, mo-
dificados, o ‘alterados en forma alguna sin consentimiento ex-
preso del titular registral o por manadato {}ldICIal. .
. Que a8l mismo resultado ha de liegarse aplicando el
articulo 217 de la Ley Hipotecaria, que el solicitante invoca,
. pues aun en el caso de que hubiera existido el error de_con-
cepto que el mismo alega, siempre resultaria la imposibilidad
de rectificarlo, cuando, como ocurre’ en este caso, €l error no
resulta de la propia inscripcién, sin el consentimiento unanime
de todos ios interesados (e ineludiblemeate del titular o titula-

res registrales), y del Registrador, o por una providencia judi-
cial que ordene la rectificacién.

D. Que la instancia presentada no reune los requisitos de
awtex}l_:lc‘l:dad, ni es ti(li:ulo héabil para provocar los asientos que
se solicitan y carece de nota de liquidacién de] co i
lm%uesg). ' q 1 correspondiente

. Que esimismo tampoco, y eseacialmente por idénticos
motivos, procede extender la nota marginal solicitada expre-
sandp la circunstancia de haber contraido matrimonio una de
la titulares registraies, ya que ello implica una modificacién

i de las circunstancias que figuran en e] asiento.

No procede, dada la naturaleza, insubsanable de los def

) L { tos

expresados, tomar anotacién preventiv spension. g
ad?‘né.ls;j t;,wdse ha dsolicitado.» P ive do suspension, ate
esultando que don Fernando Orbaneja y Aragd ' re-
Dresentacién que ostentaba y dofia Ma,ri]a, ge Orl?gx?e]%n Clji I;:?e
Blegigna- JInterpusieron recurso gubernativo contra la anterior
calificacion y alega,rgp: Que, en cuanto al motivo A) de,la nota
la falta de oonstifucién de: régimen de propiedad horizontal no
es causa suficiente para oponerse a completar los asientos
vigentes; que respecto .a los motivos B) y C) cabe decir que
para conseguir una rectificacién no son log unicos medios posi-
bles_ los que impliquen el consentimiento de los interesados y el
R;eg.lstra_.c_lor_o‘ en su defecto la providencia judicial, sino que la
leglslacwn' hlpotecar_}a. es més flexible permitiendoe arbitrar
otros medios para ia correcién de errores tanto materiales
como de concepto y en este sentido cabe citar el articulo 321 de
la Ley Hipotecaria; que en contra de la opinién del funcionario
galgflpad_qr el error en e] caso presente resulta de la propia
inscripcién al omitir la disposicién testamentaria que deberia
haber recogido; que en cuanto al motive D) ha de hacerse
constar que el titulo en que se basa la pretensién no es la ins-
tancia que, efectivamente, no seria titulo suficiente para provo-

-car los asientos que se solicitan; sino que e] titulo fundamental

es el testamento de dofia Maria Aragdn Diez completada por
la escritura particional, autorizados ambos instrumentos por el
No_tarlg don Migirel Hoyos de Castro; que el requisito de la li-
quidacién de los derechos fiscales no es exigible en el supuesto
que nos ocupa, nero que de haberlo sido sélo tendrfa caracter
de defecto subsanable; que en relacién con e] witimo motive
puede rebatirse teniendo en cuenta que la celebracién del ma-
trimonio de dofia Maria del Consuelo Orbaneja es una condicién
resultoria de la mejora instituida en el testamento y su consta-
tacion mediante anotacién margindl es exigible basandose en
el articulo 23 de la Ley Hipotecaria;

Re_Sultlando_que el Registrador informé: Que s equivocado
el criterio de: recurrente a)] sostener que la omisién de las
clausulas testamentarias fue un error que puede rectificarse
por la sola actividad del Registrador sin necesidad del consen-
timiento expreso del titular registral o d¢ un mandato judicial;
que nuesj:ro si_stema hipotecario no es de transcripcién del titulo
sino de inscripcién, precedida de una caiificacién para deter-
minar-lo que debe tener acceso al Registro y lo que debe que-
dgr fuera del mismo; que el Registrador califica el titulo deci-
diendo —certera o_equivocadamente— lo que debe constar en la
InsCripcion, caso de resolver afirmativamente; que si el Regis-
trador al verter el contenido del titulo al asiento estima que éste
no debp contener ta] o cual expresién y ra omite, el asiento
quedar:a configurado de esta forma bajo la salvaguardia de
los Tribunales sin que pueda ser modificado, alterado o com-
pletado, més que con el consentimiento del titular registral o por
mantado judicial; que en este caso podra existir un error en la
calificacion en cuanto al fondo del asunto, pero el asiento no
ser4 err6neo puesto que expreSa lo que se quiso, omitiendo .o
que se estimé debia de omitirse; que al contrario, cuando al
calificar el titulo se decide llevar al asiento determinadas clau-
sulas y al extender éste se omiten, existird cn error formal
en el asiento; que en ambos casos podra existir una discor-
dancia entre el Registro y la realidad que puede ser rectifi-
cada, pero el procedimiento es distinto, ya que en caso de’
error en el asiento deberé utiizarse el procedimiento preveni-
do en e] titulo VII de la Ley Hipotecaria; pero que en el su- .
puesto presente en el que no existe error de asiento la forma
de rectificacién serfa de las comprendidas en el apartado D) del
articulo 40 de la Ley Hipotecaria por el que se exige el consen-
timiento del titular o, en su defecto, resolucién judicial; que todo
elo se deduce por varias consideraciones tales como: La pre-
suncién contenida en el articulo 38, 1.° de la Ley Hipotecaria
de que los derechos reales inscritos en el Registro existen y
pertenecen a su titular en la forma deterthinada por el asiento
respectivo; que la rectificacion se solicita en base a una se-
gunda copia de: titulo, habiéndose practicado el asiento a vista
de la primera copia en la que cabe admitir la - posibilidad
de que en la nota de despacho se hiciera constar, al amparo
del articclo 434 del Reglamento Hipotecario, la no registracién
de la clausula cuya inscripcién se pretende, ain cuando dicha
denegacién parcial no Conste en la nota marginal del asiento
de presentacién; que e] articuio- 79 del Reglamento Hipotecario
que citan los recurrentes no exige al Registrador la transcrip-
cién de todag las disposiciones testamentarias, sino s6lo de las
que a su juicio calificador tengan trascendencia real inmobilia-
ria; que en e] caso presente el funcionario calificador —que no
era el mismo que ahora informa—, pudo pensar que por la
renunsia de los demas herederos, y al quedar como unicas inte-
resadas en la herencia dofia Maria del Carmen y dofia Maria
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del Consuelo y ser mayores de edad, pudieron hacer la parti-
cién en la forma que tuvieron por Conveniente, de conformidad
con el articulo 1.058 del Codigo Civil, adjudicando los bienes
de la causante sin sujetar su adquisicién a las condiciones o
clausulas testamentarias, pudien pensar o] Registrador que
al ser las unicas interesadas en la herencia por renuncia de sus
hermanos era ineficaz la clausula testamentaria, calificacién
que sera acertada o equivocada pero no revisible por otro
Registrador ni atn por el mismo; que a andloga conclusién
lleza la doctrina que se desprende de las resoluciones de la
Direccion de 9 de enero de 1923, 11 de noviembre de 1870, 28
de mayo .de 1971 y otras muchas; que el error no se gled:uce
de la propia inscripcién, pues para ello seria necesario que
fuera suficiente la lectura de ésta para aprecidarlo, Cosa que
fio ocurre; que al no aparecer la finca constituida en régimen
de propiedad horizontal, ta] constitucién seria un requisito pre-
vio forzoso de las operaciones registrales que se pretenden, para
o/ que también se precisaria ®l consentimiento de todos los
titulares o, en su defecto, la resolucién judicial; que la instancia
presentada carece de autenticidad ya que lea firma no estd
legitimada, ni puede considerarse como titulo habil para prac-

ticar la rectificacién; que por otra parte no se ha acreditado .

la liquidacién del impuesto conforme exige el articulo 254 de la
Ley Hipotecaria; y que respecto al ultimo apartado de la nota
debe a’egarse que no constando inscrita la condicién y denegan-
dose la misma, no puede tener constancia registral por aplica-
cion del articulo 23 de la Ley Hipotecaria, la circunstancie de
hecho que impliqgue cumplimiento o incumplimiento de esa con-
dicion; ,

Resultando que e] Presidente de la Audiencia confirmé la
nota del Registrador por razones analogas a las expuestas por

este funcionario declarando que si bien la mejora ordenada por.

a causante dofia Maria Aragoén Diez en su testamento esta
sujeta a condicién resolutoria cuya inscribibilidad no puede ser
puesta en duda, lo cierto es que en la inscripcion de la finca
de que se trata ha sido silenciada- toda referencia a la misma
proclamando el asiento el pleno dominio <por mitad y pro-
indiviso»; omisién que muy bien pudo ser ponderada por el
funcionario celificador por entender que los herederos mayores
de edad habian descartado la condicién en la operacién divi-
soria actuando el pleno arbitrio que les otorgaba ei artf€ulo
1.058 del Coédigo Civil, |

Vistos los articulos 1.058 del Cédigo Civil, 1.°, 20, 33, 40, 82,
211 a 220 de la Ley Hipotecaria, 314 a 331 del Reglamento para
su ejecucion y las resoluciones de este Centro de 9 de marzo
de 1917, 11 de noviembre de 1970, 28 de mayo de 1971, 10 y 27
de septiembre de 1974 y 23 de enero de 1975;

Considerando que inscrita en el Registro de la Propiedad
en base a una escritura de aceptacion de herencia los bienes
que la integran a favor de las dos hijas y herederas, por haber
renunciado ios otrog cuatro hijos & aquélla, la cuestién primor-
dial que plantea este recurso es la de si puede atendersg la
peticién solicitada de completar en log librog registrales por

aplicacién del articulo 217 de la Ley Hipotecaria la referida .

inscripcion mediante la transcripcion de la clausula contenida
el testamento de ia causante, que no aparece reflejada en la
mencionada escritura de aceptacién, y en consecuencia tam-
poco en el asiento -practicado; ’

Considerando que la omisién de las clausulas testamentarias
en el asiento de inscripcion no puede entenderse en el sentido
de haberse cometido un error de concepto, al que se refiere
el articulo 216 de la Ley Hipotecaria ya que para que este error
se produzca, es necesario’ que en la inscripcién se haya alte-
rado o variado el verdadero sentido del titulo, lo que aqui no
ha sucedido ya que e: asiento practicado ha recogido fielmente
el contenido de la escritura de adjcdicacion de bienes;

Considerando que hay que descartar la hipotesjs de un posi-
ble error en la calificacion en cuanto al fondo del asunto por
parte del Registrador que extendié en su dia el asiento, pues
aparte la independencia que estos funcionarios tienen en esta

maleria de calificacién como contrapartida a la responsabilidad

aneja, -es de observar en este caso que una vez estudiados los
titulos —escritura de adjudicadién de herencia y testamenfo de
la causante— entendié el Registrador la procCedencia de su
ingreso en los libros registrales, pues no hay que olvidar quse,
de conformidad con el articulo 1058 del Codigo Civil y por las
renuncias’ habide, las dos herederas mayorgs de edad —que
eran reciprocamente las beneficiarias de las limitaciones esta-
blecidas— pudieron dejar ineficaz la clausula testamentaria,
y distribuirse los bienes heredirarios en la forma que estimaran
conveniente, ya que con esta actuacién no contrariaban ningan
interés publico ni ocasionaban perjuicio a tercero;

Considerando que se esta pues, ante un asiento correcta-
mente . extendido, que de acuerdo con ‘el articulo 1-8.° de ia
Ley Hipotecaria, se encuentra bajo la salvaguardia de los Tri-
bunales, y en el que cualquier rectificacion o alteracién que
pretenda realizarse precisara, segun el apartado D) del articulo
40 de'la misma Ley, o el consentimiento de su titular o en su
defecto, resolucién juditial, por lo que haya que conc.uir que no
es medio idéneo para hacer constar las clausulas limitativas
establecidas por la causante, la instancia suscritg solamente
por las dos nietas, que como herederas de su tia, quedan subro-
gadas en la posicién juridica que éste tenia, sino que se reque-
rira ademas que lo consienta”la otra titular registral, pues de
lo contrario,” y sin su conocimiento veria alterado e. derecho
que tenig inscrito; : .

30 octubre 1976
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Considerando que con lo expuesto ya no es neCesario entrar
en el examen de los restantes puntos de la nota,

Esta Direccién General ha acordade confirmar el suto apela-
do .y la nota del Registrador. N

Lo que, con devolucion del expediente original comunico a
V. E. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. E. muchos aifios. :

Madrid, 20 .de octubre de 1978.—El Director general, José
Luis Martinez Gil.

Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia Territorial de Va:ladolid.

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 27 de octubre de 1976 sobre emisién y
puesta en circulacion de la serie especial de sellos
de correo denominada <Asociacién Nacional In-
vdlidos Civiles».
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-Ilmos. Sres:: En razdén del valor del sello de correo como
medio de difusién y procurar ayuda a fijar la atencién de
todos los espafioles sobre la existencia del disminuido y. sus
problemas humanos,

Este Ministerio, a propuesta de la Comisién de Programa-
cion de Emisiones Filatélicas, se ha servido disponer:

Articulo 1.° Por la Fabrica Nacional de Moneda y Timbre
se procederd a la emisién de una serie especial de sellos de
correo denominada «Asociacion Nacional Invalidos Civiles=, en
recuerdo del disminuido invalido civil. - -

Art. 2.° Las caracteristicas de esta emision seran las si-
guientes: . :

Valor: 3 pesetas. Motivo ilustrativo: Composicion alegérica

- alusiva a ‘la ayuda que la Asociecion Nacional de Invalidos

Civiles presta al invalido. Su impresion lo serd por procedimien-
to offset, a cuatro colores, en tamafio de 40,9 X 28,8 mm.,,
ochenta efectos en pliego y tirada de 15.000.000 de efectos.

Art. 3.° Esla emision serd puesta a la venta y circulacién
el proximo dia 23 de noviembre y sus sellos. podran ser utili-
zados en el franqueo hasta su total agotamiento.

Art. 4.° De dichos valores quedaran reservadas en la Fa-
brica Nacional de Moneda y Timbre 2.000 unidades, a disposi-
cién de la Direccion General de Correos y Telecomunicacién,
al efecto de los compromisos internacionales, tanto en lo que
respecta a las obligaciones derivadas de la Unién Postal Uni-
versal, como las necesidades de intercambio oficial, o al mis-
mo intercambio, cuando las circunstancias lo aconsejen o a
i\._léCiO de dicha Direccién Gengral de Correos y Telecomunica-
cion.

La retirada de estos sellos por Ia Direccién General de Co-
rreos y Telecomunicacidon sera verificada mediante peticion de
dicho Centro, relacionada 'y justificada debidamente.

Otras 2.000 unidades de este sello seran reservadas a la
Fabrica Nacional de Moneda y Timbre, para atenciones de in-
tercambios con los Organismos emisores de otros paises, inte-
gracién en los fondos filatélicos del Museo de dicha Fabrica y
propaganda nacional e internacional filatélica.

Art. 5° Por la Fabrica Nacional de Moneda y Timbre se

+ procederd a la destruccién de planchas, pruebas, etc., una vez
realizada la emisién, levantandose la correspondiente acta.

Art. 6.° Siendo el Estado el unico beneficiario de los valo-
res. filatélicos qeu se desprenden de sus signos de franqueo, se
conmdex:qré incurso en la Ley de Contrabando vigente la re-
produccién, reimpresién y mixtificacién de dichos signos de
franqueo, por el periodo: cuya vigencia se acuerda, como en su
caducidad por supervivencia filatélica, siendo perseguidas ta-.
les acciones por los medios Correspondientes. :

Lo que comunico a VV. II, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a VV. II. muchos afos.

Madnd, 27 de octubre de 1976.—P. D., el Subsecretario de
Hacienda, Federico Trenor y Trenor.

Ilmos. Sres. Director general de Correos y Telecomunicacion
y Difector de la Fabrica Nacional de Moneda y Timbre.

CORRECCION de erratas de la Orden de 2 de agos-
to de 1976 por la que se conceden a cada una de
las Empresas que se citan los beneficios fiscales
que establece la Ley 152/1963\de 2 de diciembre,
sobre industrias de interds preferente.

Pq.decidos errores en la insercién de la mencionada Orden,
publicada en el «Boletin Oficial del Estado» niuimero 240, de
fecha 6 de octubre de 1976, pagina 19495, se transcriben a con- *
tinuacién las oportunas rectificaciones: )

“En el segundo parrafo del preambulo, lineas -tres y .cuatro.
donde dice? «.. Ley 152/1963, de 2 de diciembre, y al procedi-



