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27 octubre 1976

B. O. del E—Num. 23

el acuerdo_de la Direccién General de Prevision de treinta
de septiembre de mil novecientos sesenta y ocho, que en alzada
confirmé el acuerdo de la Delegacion Provincial de Trabajo
de Vizéaya de diecisiete de agosto de mil novecientos sesenta
y ocho confirmaterio & su vez de las actas de liquidacién de
cuotas de la Seguridad Social, y por primas de accidentes de
trabajo levantadas a .a Empresa recurrente bajo los nume-
ros doscientos veintiuno por la Inspeccién de Trabajo de Viz-
caya en veinticuatro de junio de mil novecientos sesenta y
cho en relacién cop el trabajador de la misma don Jacinto
Pocino debemos: a) . .desestimando el recurso contencioso, decla-
rar como deClaramos confirmados los extremos de dichas actas
sobre los conceptos liquidados, esto es, por falta de afiliacion
y de cotizacién y abono. de primas por accidente de trab?o,
asi como el concCepto Sobre el tiempo a que vienen referidas
tales iquidaciones (de uno de enero de mil novecientos sesenta
y siete y veintinueve de febrero de mil novecientos setenta y
ocho), y b), estimando el recurso, debemos declarar y decla-
ramos anuladas las liquidaciones giradas- en dichas actas apli-
cando las normas del Régimen General de la Seguridad Social,
por no._ser conformes a derecho, y ordenar cemo omdenamoi que
por la Administracién y en sustitucion de las expresadas liquj-
daciones que ahora se anu.an, se giren sobre los expresados
conceptos confirmados de las mencionadas actas nuevas liqui-
daciones con arreglo al Decreto de diecinueve de agosto de mil
novecientos seserita y siete regulador del Régimen Especial
de la Seguridad Social de los- Represéntantes de Comercio. Y
caso de que en ejecucion de sentencia resulte debidamento acre-
ditado el ingreso por la recurrente en la Delegacién Provincial
de Trabajo, ia cantidad de treinta y una mi] trescientas cin-
cuenta y cinco pesetds en concepto de importe de las liquida-
ciones ahora anuladas, apliquese la misma al pago del importe
a que asciendan.las liquidaciones que ahora se ordena girar en
sustitucion de aquéllas, y si aquél excediese de éste reintegre
el exceso ingresando a la recurrente y si aquél fuere inferioT
procederse al abono por ésta de la diferencia que resultare; -y
sin que proceda hacer especial deClaracién sobre cosbas.

Asi por esta nuestTa sentencia, que se publicarad en el  "'Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara en la ''Coleccién Legis.a-
tiva'', lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—José Maria
Cordero.—Adolfo Suarez.—Enrique Medina.—Fernando Vidal.—
José Luis Ponce de Leon.—(Rubricados).»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. L. )

Madrid, 25 de agosto de 1976 —P. D., el Subsecretario de
Trabajo, Antonio Chozas Bermudez. '

flmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 28 de agosto de 1976 por la qye se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida en el
recurso contencioso-administrativo interpuesto con-
tra este Departamento por don Santiago Botello
Gonzdlez vy otros. ’
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Timo. Sr.. Habiendo recaidoe resolucién firme en 3 de marzo
de 1976, en el rcurso contencioso-administrativo ihterpuesto con-
tra este Departamento por don Santiago Botello Gonzalez y
otros, Co

_ Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo que
sigue:

«Fallamos: Que- rechazando la alegacién de inadmisiblidad
opuesta al presente recurso contencioso-administrativo interpues.
to por don Santiago Botello.Gonzalez, .dofita Maria del Pilar Ira-
cheta Ibarrola, dofia Marfa del Pilar Zarate Gallego, dofia Maria
de los Angeles Alonso Cortés, dofla Maria Teresa de Eizaguirre
Lépez, don Cristébal Cuevas Ruiz, don Jestis Herranz Migual
y don Julio Casillas Zamora, contra la Orden del Ministerio de
Trabajo de veintisiés de abril de mil noveclentos setenta y tres,
aprobatoria del Estatuto del Personal Auxiliar Sanitario titulade
y Auxiliar de'clinica de la' Seguridad Social, en sus disposiciones
transitorias primera y segunda, debemos desestimar y desesti-
mamos el referido recurso, por no aparecer contrarias al orde-
namiento legal las dipscsiciones impugnadas, absolviendo a la

Adminjstracién de la demanda y sin hacer expresa imposicién-

de costas.

Asi por esta nuesfra sentencia, que se publicars en el "Bo-
letin Oficlal_ doel Estado’’ e insertara en la "Coleccion Legislati-
va', definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—Juan V. Barquero.-~Eduardo de No.—-Miguel Cruz.—
Angel Falcon.—Angel Martin del Burgo.—Rubricados.»

Lo que comunico a V. .I.. para su conocimiento y efectos
Dios guarde a V. I,

Madrid, 26' de agosto de 1976.—P. D., el. Subsecretario, An-
tonio Chozas Bermudez.

"Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

- brero de mil novecientos sesenta y nueve,

ORDEN de 30 de agosto de 1976 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida ¢n el
recurso contencioso-administrativo interpuesto con-
tra este Departamento por «Sociedad de Regantes
del Pozo de la Milagrosa».
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Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolucién firme en 12 de fe-
brero de 1976, en el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto contra este Departamento por «Sociedad de Regantes
del Pozo de la Milagrosas», . :

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencia en sus. propios términos, cuyo fallo dice lo que
sigue: :

«Fallamos: Que esiimando el recurso contencioso-administra.
tivo promovido por el Letrado don Carlos de Mendoza Millan
en nombre y representacion de la "Sociedad de Regantes del
Pozo de la Milagrosa’”, de Picasent (Valencia), contra la Adimni-
nistracion General del Estado sobre anulacion .de la Resolucién
de la Direccién General de Previsién de veintinueve de abril
de mil novecientos sesenta y nueve en cuanto confirmatoria de
la resoluciéon de la Delegacion Provincial de Trabajo de Valen-
cia de cuatro de mayo de mil novecientos sesenta y ocho, de-
bemos anular dichas Resoluciones, asi como las-actas de liqui-
daciéon namero mi! cuatrocientos cuarenta y dos de mil nove-
cientos-sesenta y siete a que las mismas se contraen por no ser
conformes a derecho. condenando, en consécuencia, a la Admi-
nistracion demandada a la devolucién de la cantidad deposita-
da y que alcanza la cifra de veintiun mil seiscientas cincuenta
¥y una pesetas con setenta y un céntimos. Todo ello sin expresa
declaracién sobre costas. ’ :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ""Bo-

‘letin Oficial del Estado’” e insertara en la "Coleccién Legislati-

va’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—José Maria Cor-
dero.—Félix Fernandez Tejedor.-—Aurelio Botella.—Paulino Mar-
tin.—Jeronimo Arozamena.—Rubricados.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 1. - -

Madrid, 30 de agosto de 1976.—P. D., el Subsecretario, An-
tonio Chozas Bermudez.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 2 de septiembre de 1876 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia recaida en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra este Departamento por don Eugenio’ Sanz
Bartolomé y otros.
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Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolucién firme en 29 de €nero
de 1976 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto con-
tra est® Departamento por don Eugenio Sanz Bartolomé y -otros,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo qu
sigue: .

«Fallamos: Que no dando lugar a lg causa .de inadmisiblidad
deducida por el Abogado del Estado, y desestimando al propio
tiempo el recurso contencioso-administrativo promovido a nom-
bre y representacién de don Eugenio Sanz Bartolomé, don Pedro
Escribano de Miguel, don Aquilino Rubio Martin, don Victoria-
no Vergés Martinez, don Créspulo Abad Martin, don Jests Mar-
tin Simén, don Quirico Abad Altelarrea, don Pedro Altelarrea
Peiroten, don Celestino Bartolomé Lafuente, don Tomés Barto-
lomé Ureta, don Basilio Garcia Oleila, don Eugenio Ccntreras
Rubio, don Segundio Ureta Santorun, don Lauro Simén Abad,
don Ildefonso.de Diego Hernando, don José Galan Garcia, don
Juan de Miguel Albina, don Leopoldo Asenjo de Miguel, don
Leonerno Garijo de Diego, don Félix Rubio Sanz, don Doroteo
Altelarrea Peiroten, don- Armando Garijo de Diego, don Lucio
Bartolomé Rubio y don Lorenzo Martin Asenjo, contra la Resolu-
cién de la Direccién General de Trabajo de veintiocho de fe-
que, al rechazar
alzada instada por los citados recurrentes, confirma decision
de la Delegacion Provincial de Trabajo de Soria de dieciochr de
enero anterior, la-que declaro que durante el afio mil novecian-
tos sesenta y ocho la actividad de serreria se realizé en.régin.en
de temporade por las Empresas alli relacionadas; debemos de-
clarar y declaramos valido y subsistente, como conforme a de-
recho, el acto administrativo citado, de veintiocho de febrero de
mil novecientos sesenta y nueve; absolviendo a la Administra-
cién Publica de todos los pedimentos contenidos en el suplico
de la demanda; sin que sea de hacer declaraCiém especial en
cuanto a costas en el presente procedimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el ''Bo-
letin Oficial del Estado’’ e insertara en la ''Coleccion Legisla-
tiva"’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—José Maria
Cordero.—Adolfo Suarez.—Enrique Medina.—Félix Fernandez.—

Jerénimo Arozamena. (Rubricados.)» . N
Lo que oomunico a V. I. para su-conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1. ‘

Madrid, 2 de septiembre de 1976.—P. D., el Subsecretario,

Antonio Chozas Bermudez.

Iimo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.



