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nistracién Publica, representada y defendida por el Abogado
del Estado, contra acuerdo de 9 de abril de 1973, del Consejo
Directivo del Patronato de Casas Militares, se ha dictado sen-
tencia con fecha 26 de febrero de 1976, cuya parte disposi-
tiva es como sigue: ' ’

«Fallamos: Que, declarando admisible el recurso interpuesto
por el Procurador sefior Herniandez Tabernilla, en nombre y
representacién de don José Diaz Guevara, pero desestimandolo,
como integramente lo desestimamos, debémos mantener y man-
tenemos por ser conformes a derecho, las resoluciones del
Ministerio de]l Ejército de veintitrés de junio de mil novecien-
tos setenta y tres y del Consejo Directivo del Patronato de
Casas Militares de nueve de abril de igual afio, por el que Se
denegaba el derecho de acceso a la propiedad del giso 56~
gundo A de la calle Virgen del Puerto de esta localidad, sin
hacer expresa imposiciébn de costas a ninguna de las partes
por las originadas en el recurso.

Asf por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» ' :

En su virtud €ste Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo digo a V. E. para su conccimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 29 de mayo de 1976.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. Gerneral Subsecretario del Ministerio del Ejército.

ORDEN de 29 de mayo de 1076 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Audien-
cia Territoria] de Owviedo, dictada con fecha 1 de
abril de 1976, en el Tecurso contencioso-adminis-
trativo interpucsto por don Javier Ferndndez Diaz.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative segui-
do en tunica instancia ante la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo de la Audiencia Territorial de Oviedo, entre partes, de
una como demandante don Javier Fernidndez Djaz, quien pos-
tula por sf mismo, y de otra como demandade, la Administra-
cién Publica, representada y defendida por e! Abogado el Es-
tado, contra resoluciéon del Ministerio del Ejército de 14 de
enero de 1975, se ha dictado sentencia con fecha 1 de abril de
1976, cuya parte dispositiva &s como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo, interpuesto por don Javier Fernandez Diaz, representa-
do y defendido por el Letrado don Ramén Fernindez Prendes,
contra resolucién del Ministerio del Ejército, de fecha catorce
de enero de mil npovecientos setenta y cinco, debemos confirl-
mar y confirmamos dicha resolucién por estar ajustada a de-
recho, todo ello, sin hacer una expresa declaracién de condena
en costas. )

Asi, por esta nuestra sentencia —de la que Se unirid cer-
tificacion al rollo de la Sala—, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E. para su conocimiento y demas efectos,

Dios guarde & V. E. muchos afios. .

Madrid, 29 de mayo de 1976.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio del Ejército,

ORDEN de 29 de mayo de 1976 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 9 de abril de
1976, en el recurso contenCioso—adminisgrativo in-
terpuesto .por el Guardiag Civil, don Fernando Sdn-
chez Aldea. :
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Suprémo,
eéntre partes, de una como demandante, don Fernando Sanchez
Aldea. Guardia Civil, separado del servicio, quien postula por
si mismo, y de otra como demandada, la Administracién Pa-
blica, representada y deféndida por el Abogado del Estado,
contra resoluciones del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 16 e marzo y 1 de junio de 1971, se ha dictado sentencia
‘con fecha 9 de abril de 1976, cuya parte dispositiva es como
sigue: .

<Fallamos: Que rechazando el motivo de inadmisibilidad adu-
cido por el Abogado del Estado, desestimamos el recurso inter-
puesto por don Fernando Sanchez Aldea, Guardia Civil en situa-
cion de separado del servicio, contra las resoluciones del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar de dieciséis de marzo y uno
de junio de mil novecientos setenta y uno, denegatorias de su
pretensién sobre pensién de retiro actualizada; y no hacémos
especial declaracion respecto a las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el 'Baole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la 'Coleccién Legisla-
tiva’’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» . .

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer
se cumpla en sus propios términos la referida senteéncia, pu-
blicAndose el aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estado»,
todo ello en cumplimiénto de lo prevenido en el articulo 105
de la Ley de lo Contencioso-Administrative de 27 de diciembre
de 1956 (<Boletin Oficial del Estado» numeéro 363).

Lo que por ta presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes,

Dios guarde a V. E. muchos arios.

Madrid, 29 de mayo de 1976.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar,

ORDEN de 29 de mayo de 19768 por la que se
dispone el cumplimiento de la senténcig del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 9 de abril de 1976,
en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por el Mozo de Farmacia don Luis Buriuel Riera.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su-
premo, entré partes, de una como demandante, don Luis Bunuel
Riera, Mozo de Farmacia, quien postula por si mismo, y de ofra
como -demandada, la Administracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra Tesolucién del
Ministerio del Ejército de 18 de agosto de 1971, se ha dictado
sentencia con fecha 9 de abril de 1976, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién del recurso contencioso-ad-
ministrativo" interpuesto por el Procurador de los Tribunales
don Enrique Raso Corajo, en nombre y representacién de don
Luis Buiiuel Riera, contra la résolucién del Ministerio del Ejér-
cito de dieciocho de agosto de mil novecientos setenta y uno,
confirmatoria, en tramite de reposicién, de la del propio Depar-
tamento ministerial de cinco de julio del mismo afio, declaramos
que dichos actos administrativos se hallan ajustados al ordéna~
miento juridico aplicable, y, en su virtud, absolvemos de la
demanda a la Administracién; sin hacer expresa imposicién
a ningung de las partes de las costas del recurso.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ''Bole-
tin Oficial del Estado’” e insertara en la "Coleccién Legis-.
lativa'', definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

~ En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla €n sus propios términos la referide sentencia, publicdn-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la
Ley de lo Contencioso-administrativo de 27 de diciembre de 1956
(«Boletin Oficial del Estado» numero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digs®a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afias.

Madrid, 29 de mayo de 1976.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio del Ejército.

ORDEN de 29 de mayo de. 19768 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu~
nal Supremo, dictada cpn fecha 9 de abril de 1976,
en el recurso coatencioso-administrativo interpues-
to por don Pedro Rubio Lago, don Victorino Do-
mingo Guillén, don Benito Cara Alcald y don Emi-
lio .Ruiz Sdnchez. - :
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una como demandantes, don Pedro Rubio Lago,
don Victorino Domingo Guillén. don Benito.Cara Alcald y don
Emilio Ruiz Sanchez, quienes pecstulan por si mismos. y de otra,

‘como demandada, la Administracién Publica, representada y



