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CAPITULO X
Publicidad

Art. 26. Las Delegaciones Provinciales de Educacién y Cien-
cia daran la maxima publicidad a esta convocatorig de Ayudas
de Educacion Especial y facilitaran las informaciones solicitadas
por log interesados sobre cuantas circunstanCias sean necesa-
rias para presentar adecuadamente la solicitud.

CAPITULO XI
Muestreo

Art. 27. El Instituto Nacional de Educacién Especial ordéena-
ra la comprobacion de los expedientes de los alumnos a quienes
se haya concedido Ayuda, a través de un muestreo por provin-
cias, de acuerdo con las condiCiones que se establezcan para
que esta investigacién sea fiable.

DISPOSICIONES FINALES

Primera.—Se concede expresa autorizacién al Instituto Na-
cional de Educacién Especial para interpretar y aclarar los pre-
ceptos contenidos en la presente Orden, asi como pare dictar
cuantas disposiciones estime necesarias y convenientes al m®-
jor desarrollo y aplicacion de la misma,

Segunda.—En todo lo no regulado por la presente convocato-
ria regira la Orden ministerial de 5 de abril de 1976, que regula
el régimen general de Ayudas al Estudio.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y deméis
efectos.

Dios guarde a V. I.

Madrid, 23 de junio de 1976.

ROBLES PIQUER

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de Educacién
Especial.

MINISTERIO DE TRABAJO

ORDEN de 6 de abril de 1976 por la que se dispone

12848 el cumplimienio de la sentencia recaidg en el re-
cursae contencioso-administrativo interpuesto contra
este Departamento por dofia Maria Victoria Amalia
Herrera Rodriguez.

Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolucion firme en 30 de sep-

tiembre de 1975, en el recurso contencioso-administrative inter-
puesto contra este Departamento por dofia Maria Victoria Ama-
lia Herrera Rodriguez,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo que
sigue:

«Fallamos: Que estimando la causa de inadmisibilidad ale-
gada por el Abogado de! Estado en representacién de 14 Admi-
nistracién demandada, debemos declarar y declaramos inadmi-
sible el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
representacién de dofia Maria Victoria Amalia Herrera Rodri-
guez, contra la resolucién del Ministerio de Trabajo, fecha
veinticinco de enero de mil novecientos sesenta y nueve, resolu-
toria a su vez del de alzada contra el acuerdo de la Direcci6n
General de Previsién, y por la que estimando en parte dicha
alzada 1mpuso a dona Maria Victoria Amalia Herrera Rodriguez
la sancién de un afio de supensiéon de empleo y sueldo. No
hacemos imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el '"Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccién Legislativa”,
lo pronunciamos mandamos y firmamos.—Adoifo Suarez. —Fer-
nando Vidal.—José Luis Ponce de Le6n.—Manuel Gordillo.—Fé-
lix Fernédndez (rubricados).»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efcctos.

Dios guarde a V. L.

Madrid. 6 de abril de 1976.—P D.,
bajo, Chozas Bermudez. °

el Subsecretario de Tra-

Iimo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 6 de abril de 1976 por la que se dis-

12849 pone el cumplimiento de la sentcncia recaida en
el recurso contencicso-adrninistrativo interpiesto
contra este Departamento por ~Redondo y Garcia,
Sociedad Anénimas.

Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolu¢idn firme en 10 de octubre
de 1975, en el recurso cont3nciosn-administra I rpounsto con-

tra este Departamento por «Redondo y Garcfa S. A,

Este Ministerio ha tenido a bien dlspdﬁer que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos, cuye fallo dice lo que
sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién de la causa de inadmisibi-
lidad alegada por el Abogado del Estado y del recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por la representacion de Re-
dondo y Garcia, S. A.', domiciliada en Madrid, contra las Re-
soluciones de la Direccién General de Previsidon de treinta de
septiembre de mil novecientos sesenta y ocho y la del Miaisterio
de Trabajo de veinticinco de enero de mil novecientos sesenta
¥y nueve, esta segunda dictada en revisién, y que confirinamos
ambas por ser conformes a derecho; sin hacer expresa impo-
sicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el 'Bole-
tin Oficial del Estado’ ¢ insertara en la "'Coleccién Legislativa”,
definitivamente juzgando; lo pronunciames, mandamos y firma-
mos.—José Maria Cordero.—Adolfo Suarez.—Enrique Medina.—
Manue] Gordillo.—Jerénimo Arozamena (rubricados).»

Lo que comumco a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V
Madrid, 6 de a,brll de 1976.—P. D., el Subsecretario de Tra-

‘bajo, Chozas Bermudez.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio

ORDEN de 22 de abri] de 1976 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida en el
recurso contencioso-administrativo interpuesto con-
tra este Departamento por Ayuntamiento de Caria-
maque (Soria).

12850

Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolucion firme en 4 de octubre
de 1975, en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
cgntra este ‘Departamento por Ayuntamiento de Cafiamaque
(Sorial,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citade sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo que
sigue:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso contenciosa-
edministrativo deducido a nombre y representacion del Ayunta-
miento de Cafiamaque (SoTia), contra resolu0ién de la Direccién
General de Prevision de dieciocho de octubre de mil novecientos
sesenta y nueve. que al rechazar alzada confirma decision de
la Delegacién Provincial de Trabajo de Soria de nueve de agos-
to de mil novecientos sesenta y oCho, que ratificé acta de liqui-
dacién practicada por la Inspeccién de Trabajo en tres de mayo
de mil novecientos sesenta y siete, ascendente a la cantidad
incluidos recargos por mora de ciento veinticinco mil doscientas
sesenta y nueve pesetas; debemos declarar y declaramos la
invalidez de ese administrativo impugnado, en cuanto incluye
a don Eustaquio Gil Cerrasco, encargado del reloj del citado
Ayuntamiento  sujeto a afiliacién y cotizacién al Régimen Gene-
ral de. Segundad Social por la cuantia contenida en tal acta
relativa con el mismo al quebrantar €l ordenamiento juridico,
y manteniendo tal acuerdo administrativo de dieciocho de octu-
bre de mil novecientos sesenta y nueve en el caso de don
Pedro Martinez Rodriguez, que presta servicios a la aludida
Corporacién Municipal con caracter exclusivo de Alguacil, ¥
en su virtud valida el acCta relacionada.en los extremos con €l
mismo resefiados por ser conforme a derecho; debiéndose recti-
ficar por la Administracién la liquidacién praCtlcada con el
fin de devolver a la Corporacién Local recurrente €l exceso
percibido sobre la cifra que acorde a las anteriores declara-
ciones debié tan solo comprender; sin que sea de hacer declara-
cién especial en cuanto a costas en el presente procedimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, que se ublicars en el Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la "’Coleccién Legislativa'’,
lo pronunciamos mandamos y firmamos.—Adolfo Suarez. _Enri-
que Medina.—Fernando Vidal.—Jerénimo ATrozamena.—José Ga-
baldén.—Rubricados.» *

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y eflectos.

Dios guarde a V.,

Madrid, 22 de abn] de 1976 —F. D., e] Subsecretario de Tra.-
bajo, Chozas Bermudez,

Nlmo. Sr. Substcrelario de -este Ministerio.

ORDEN de 22 de abril de 1976 por la que Se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida en el
recurso contencioso-administrativo interpuesto con--
tra este Departamento por <«<Antracitas de Mata-
rrosa, S.
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Ilmo. Sr.: Hahiendo recaido resolucién firme en 10 de octu-
bre de 1975. en =l recurso contencioso-administrativo interpues-
to contra este Depariamento por <Antracitas de Matarrosa, So-
ciedad Anénimas,



