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rTe por un total de dos millones novecientas cincuente mil
setenta y dos pesetas con’ cuarents céntimos, en concepto de
mayores gastos de financiacion por demora en ol pago del
precio de las respectivas mercancCias suministradas a la Comi-
saria General de Abastecimientos y Transportes, debemos anu-
lar y anulamos dejandoles sin ningtin valor ni- efecto, los actos
administrativos que Se impugnan como contrarios a derecho,
¥ en su virtud, acordamos que sea, reintegrada la Entidad de-
mandante de la expresada cantidad que reclama en la demanda,
por la Comisaria Genéral de Abastecimientos y Trensportes, sin
hacer expresa condena dg costgs.s

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
oumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose ‘el aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados,
todo ello en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administra-
tiva de feche 27 de diciembre de 1956.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. L. muchos afios. .

Madrid, 5 de abril de 1976.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Luis Ortiz Gonzalez.

HImo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 5 de abril de 1978 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictddg por
la excelentisima Audiencia Territorial de Las Pal-
mas de Gran Canaria, con fecha 8 de marzo de
1976, ‘en el recurso contencioso - administrativo ni-
mero 134/1975, -interpuesto contra resolucién de es-
te Ministerio de 27 de junio de 1975 por don Miguel
‘Dalmacio Benitez Cruz.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 134/1975. anie la Sala de lo Contencioso-Administrativo de
la excelentisima Audiencia Territorial de Lag Palmas de Gran
Canaria, entre don Miguel Dalmacio Beniiez Cruz, como de-
mandante, y la Administracion General del Estado. como de-
mandada, contra resolucién de este Ministerio de fecha 27 de
junio de 1975, sobre desestimacién-dg recurso de alzada, se ha
dictado sentencia, con fecha 3 de marzo de 1078, cuya pearte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ol re-
curso contencicso-administrativo interpuesto por el Procurador
don Esteban Pérez AlemAn, en representacién de don Miguel
Dalmacio Benitez Cruz, contra la resolucién del Ministerio de

Comercio de 27 de junip de 1975, mencionada en el primer |

resultanda, por ajustarse a derecho el acto administrativo im-
pugnado, desestimando todas las peticiones del recurrente, todo
el}o sin hacer especial imposicion de costas.» :

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer $e
cumpla en sus propios térmings la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en e] <«Boletin Oficial del Estados. todo
ello en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la
Ley reguiadora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de fecha 27 de diciembre de 1956,

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 5 de abril de 1976..—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Luis Ortiz Gonzalez. : .

Ilmo. Sr, Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 5 de abril de 1976 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo, dictada con fecha 1 de marzo de 1876,
en el recurso contencioso-administrativeo numeéro
502.158. interpuesto contra resolucién de este De-
partamento de fecha_@ de febrero de 1972 por don
Francisco Novo Martinez.

9930

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 502.158, en unice instancia, ante la Sala Quinta del Tribu-
nal Supremo, entre don Francisco Novo Martinez, como deman-
dante y la Administracién General del Estado como demandada,
contra resolucién de este Ministerio de 9 de febrerg de 1972,
sobre inadmisibilided de recurso de alzade interpuesto por el
recurrente. se ha dictado con fecha 1 de marzo de 1976 sen-
tencia cuya parte dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por don Francisco Novo Mar-
tinez, contra la resolucién del Ministerio de Comercio de nue-
ve de febrero de mil novecientos setenta y dos. que declaré
la inadmisibilidad de] recurso de alzada que él mismo enta-
blé contra la resolucién de la Subsecretaria de la Marina Mer-
cante de diez de noviembrg de mil novecientos setenta y uno,
dictada en expediente disciplinario seguido contra él. debemos
declarar y declaramos valida y subsistente la resolucién impug-
gada. sin que oxistan motivos que justifiquen la imposicién

e ocostas.s R

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumple en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido-fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
6llo en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la
‘Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de fecha 27 de diciembre de 1956 S '

Lo que comunico a V. I, para su conocimiento y demés
efectos. :

Dios guarde a V. I. muchos aiios. )

Madrid, 5 de abril de 1976.—P, D., el Subsecretario de Co-
mercio, Luig Ortiz Gonzalez, R

Ilmo. Sr.” SubsecCretario de 'Comercio.

ORDEN de 5 de abril de 1078 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la excelen~
tisime Audiencia Territorial de Lg Corufia, dictada
con fecha ¢ de julio de 1975, en el recurso conten-
cioso-administrativo numero 699/1974, interpuesto’
por dion Juan Manuel Mar{ Solera, cantra resolueién
¢113 este Departamento de fecha 21 de octubre de
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HOmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
899/1974. ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
excelentisima Audiencia Territorial de La Corufia, entre don
Manuel Mari Solera, como demandante, y lag Administracién Ge-
neral del Estado como demandada, contra resolucién de este
Ministerio de 21 de octubre de 1974, sobre desestimacion de
rocurso de reposicién interpuesto por el demandante, se ha dic-
tado con fecha 4 de julio de 1975 sentencia cuya paTte disposi-
tiva es como sigue: : : ’

«Fallamos: Que con estimacién del recurso conténcioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Juan Manuel Mari Solera, contra
resolucién del ilustfisimo sefior Subsecretario de la Marina Mer-
cante de fecha 21 de octubre de 1974, que desestimé recurso de
reposicién contra acuerdo de¢ 3 de octubre de 1973 del mismo
organo, desestimatorio, & su vez, del recurso de alzada inter-
puesto contra acuerdo ‘del Director de la Escuela Oficial de
Nautica de La Coruiia, de 14 de julio de igual afio, por los que
se Ilmpuso al récurrente la sanciéon de prohibicién de examinar-

-se de la totalidad o parte de las asignaturas en que se encon-

traba matriculado, en todas las convocatorias del aflo acadé-
micq, con la pérdida consiguiente de los derechos de matricula,
debemos declarar y asi lo declaramos no ajustados a] ordena-
miento juridico los referidos actos, que en oconsecuencia se
anulan en-todas sus partes; sin ©xpresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo previsto en ol artfculo 105 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de fecha 27 de diciembre de 1958.

Lo qug comunico a V. 1. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid. 5 de abril de 1976.—P, D., el Subsecretario de Co-
mercio, Luis Ortiz Gonzalez.

Ilmo, Sr. Subsecretario de Comercio.

s

ORDEN de 6 de abril de 1976 por la .que se amplia
el régimen de trifico de perfeccionamiento activo
autorizado a <Peyton, S. A.», par Orden de 23 de
noviembre de 1974, en el sentido de incluir en él
las importaciones de nuevos tipos de tejidos y las
exportaciones de distintas prendas exteriores.
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Ilmo. Sr.: La firma «Peyton, S. A.», beneficiaria del régi-
men de Trafico de Perfeccionamiento Activo por Orden de 23 de
noviembre de 1974 («Boletin Oficial del Estados del 29} para la
importacién de tejidos de algodén blanqueados o tehidos en
pieza y la exportacién de cazadoras y pantalones, solicita s&
incluyan en dicho régimen las importaciones de los tejidos de
lana, de algodén con hilo tefiido, de fibras textiles sintéticas
discontinuas y de pana de algodén con o sin mezcla de poliés-
ter, y las exportaciones de prendas exteriores de vestir para
caballero, sefiora y nifio,

Este Ministerio, conformandose a lo informado y propuesto
por la Direccion General de Exportacion, ha resuelto:

1. Ampliar el régimen de Trafico de Perfeccionamiento Ac-
tivo autorizedo a «Peyton, S. A.», con domicilio en la carretera
de Barcelona, s/n.. Vilafranca del Penedés (Barcelona) por
Orden ministerial de 23 de noviembre de 1974 («Boletin Oficial
del Estado- del 29), en el sentido de que quedan incluidas ‘en
dicho régimen las importaciones y exportaciones siguicntes::

Importaciones de tejidos de lana, con mas o menos del 85

por 100 de esta flbra (PP, AA. 53.11.A2 y 53.11.B.2); tejidos de

algodén, fabricado con hilos -tediidos (P, A. 55.00.A.2.a); teji-



