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ORDEN de 15 de diciembre de 1975 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia- dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contenciosc-administrativo numero 245/74, promo-
vido por «Farmiberia, S. A.», contra resolucion de
este Ministerio de 2 de noviembre de 1972.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative nume-
ro 245/74, interpuesto por «Farmiberia, S. A.», contra resolu-
cién de este Ministerio de 2 de noviembre de 1972, se ha dic-
tado con fecha 2 de octubre de 1975, por la Audiencia Territo-
rial de Madrid, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto. debemos declarar y declaramos ajustados al
ordenamiento juridico los acuerdos dictados por el Registro de
la Propiedad Industrial, el primero, expreso, de fecha dos de r:0-
viembre de mil novecientos setenta y dos, y el segundo, que es
la desestimacién presunta, por silencio administrativo, del re-
curso de reposicién interpuesto contra el anterior; sin hacer pro-
nunciamiento alguno respecto al pago de las costas causudas
€en este recurso. .

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique e] aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado». .

Lo que comunico a V., I. para su conocimiento y demas
efectos. '

Dics guarde a V I. muchos afios.

Madrid. 15 de diciembre de 1975.—P. D.,
Alvaro Muiioz

el Subsecrstario,

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 15 de diciembre de 1975 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Valladolid en el
recu*so contenciosc-administrativo numero 385/74,
promovido por don Antonio Pachén Ruilz contra re-
iolucic’m de este Ministerio de 16 de octubre de
973.

1373

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative nume-
ro 385/74, interpuesto por don Antonio Pach6én Ruiz contra
resolucidon de est= Ministerio de 16 de octubre de 1973, se ha dic-
tado con fecha 4 de octubre de 1975, por la Audiencia Territo-
rial de Valladolid, sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

<Fallamos: Desestimamos la causa de inadmisibilidad elega-
da por el sefior Abogado del Estado y. resolviendo sobre la cues-
tion de fondo. desestimamos totalmente el presente recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representaCiéon proce-
sal de don Anonio Pachén Ruiz; por hallarse ajustados a dere-
cho no ha lugar a decretar la nulidad de las resoluciones recu-
rridas y no hacemos especial imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de 10 preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumrla en sus prepios términos la referida senten-
cia y se publique el aludido fallo .en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. I
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 15 de diciembre de 1975.—P. D,
Alvaro Muiioz.

para su conocimiento y demaés
el Subsecretario,

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 15 de diciembre de 1975 por la que Se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid en el re-
curso contencioso administrativo numero 414/74,
promovido por don Antonio Herndndez Gimeno €on-
tra resoluciones de este Ministerio de 24 de marzo0
de 1971 v 27 de noviembre de 1972.
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Ilmo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 414/74 interpuesto por don Antonic Hernandez Gimeno con-
tra rescluciones de este Ministerio de 24 de marzo de 1971 y
27 de noviembre de 1972, se ha dictado con fecha 29 de junio
de 1975. por la Audiencia Territorial de Madrid, sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don Leandro Navarro Un-
gria, en nombre de don Antonio Hernandez Gimeno, contra las
resoluciones del Ministerio de Industria (Registro de la Propie-
dad Industrial) de veinticuatro de marzo de mil novecientos
setenta, y uno y veint.siete de noviembre de mil novecientos
setenta y dos, desestimatoria ésta del recurso de reposicidn con-
tra la primera, que denegaron la ampliacion de Ja marca nu-
mero trescientos noventa mil ciento ochenta y tres, dencmina-
da "'Kiss’’, debemos declarar y declaramos no haber lugar .a
dicho recurso, por hallarse ajustaedas a derecho las resolucio-
nes recurridas. Sin declaracién especial en ~uanto a ccstas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo rreve-
aido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien dis-
poner gque se cumpla en sus propios términos la referida senten-
cia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del
Estado-.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 15 .de diciembre de 1975.—P. D.,
Alvaro Muiioz.

el Subsecstario,

Ve
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 15 de diciembre de 1975 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso - administrativo numero 383/74, promo-
vido por «Galepharma Ibérica, S. A.», contra re-
isg;gcién de este Ministerio de 14 de septiembre de
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 383/74, interpuesto por «Galepharma Ibérica, S. A.», contra
resolucion de este Ministerio de 14 de septiembre de 1972, se ha
dictado con fecha 16 de mayo de 1975, por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, sentencia, cuya parte dispositiva es como
skgue: \

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-edministra-
tivo interpuesto por el Procurador sefior Puche Brun, en nombre
y representacion de «Galepharma Ibérica, S. A.», contrg el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de fecha cator-
ce de septiembre de mil novecientos setenta y dos y el desesti-
matorio de] recurso de reposicién, por silencio administrativo,
por los que se concedi6 la proteccién en Espafia de la marca
internacional numero trescientos setenta y un mil cuatrocientos
catorce, "Mailax”, debemos declarar y declaramos nulos dichOs
acuerdos por ser contrariog al ordenamiento juridico, y, en su
consecuencia, que procede declarar nula y sin valor la solici-
tud de la referida marca ''Maliax’’; sin hacer pronunciamiento
alguno en cuanto al pago de las costas causadas en este re-
curso.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado». -

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 15 de diciembre de 1975.—P. D., el Subsecretario,
Alvaro Murfioz.

Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 15 de diciembre de 1975 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audienciqg Territorial de Barcelcna en el recurso
contencioso - administrativo numero 264/74, promo-
vido por don José Romagosa Julidi, don Rosendo y
don Conrado Valls Forné. contra resolucién de este
Ministerio de 1 de diciembre de 1870.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 264/74, interpuesto por don José Romagosa Julia don RO-
sendo y don Conrado Valls Forné. contra la resoluciéon de este
Ministerio de 1 de diciembre de 1970, se ha dictado con fe-
cha 11 de octubre de 1974, por la Audiencia Territorial de Bar-
celona, sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que declaramos la inadmisibilidad del recurso
contencioso-administrativo interpuesto a nombre de don Conrado
y don Rosendo Valls Forné, comparecidos ante esta Sala contra



