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Noveno.—La Direccién General de Exportacién podra dictar.

las normas que estime adecuadas para el mejor desenvolvi-
miento de la presente concesién.
Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y..efectos.
Dios guarde a V. I. muchos arios. C
Madrid, 24 de julic de 1975 —P. D., el Subsecretario de
Comercio, Alvaro Rengifc Calderén. .

Ilmo.. Sr. Director general de Exportacién.

MINISTERIO DE LA VIVIENDA

ORDEN de 15 de julio de 1975 por la que se dis-

18225 pone el cumplimiento de la sentencia de 16 de di-

ciembre de 1974, dictada por la Sala de lo Conten-

! closo-Administrativo de la Audiencia Territoria] de
Pamplona.

Ilmo. Sr.: En e! recurso contenciosc-administrative seguido

entre don Pedro Ormagzabal Mendizabal, demandante, y la Ad- .

ministracién General del Estado, demandada, contra resolucién
del Ministerio de la Vivienda de 24 de febreré de 1872, que
confirmé en alzada el acuerdo de la Comisién Provincial de
Urbanismo de Guiptzcoa de 21 de julio de 1971, aprobatorio
del proyecto de pavimentaciéon de la calle Arriba, en el barrio
de. Lasarte, de! término municipal de Urnieta (Guiptzcoa), se
ha dictado por l#®Salag de lo Contencioso-Administrative de la
Audiencia Territorial de Pamplona con fecha 16 de diciembre de
1974 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrative interpuesto por don Pedro Or-
mazabal Mendizabal contra la resolucién del Ministerio de la
Vivienda de veinticuatro de febréro de mil novecientos setenta
y dos, que confirm¢ en alzada la de-la Comisién Provincial de
Urbanismo de Guipiizcoa de veintiuno de julio de mil novecien-

- tos setenta y uno, por la que fué aprobado el proyecto de pavi-
mentacién de aceras y mejora de urbanizacion de la calle Arriba,
en el barrio de Lasarte, del térming municipal de Urnieta, cuyas
resoluciones impugnadas confirmamos, por ajustarse a derecho.
sin imposicién ‘de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, de la que se unird certifica-
cién a los autos, 10 pronunciamos, mandamos y firmamos.—
Pa(l;lo) Garcia Manzano.—Enrique Presa.—Alvaro Gal&n (rubri-
cados). :

Publicacién: Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el ilustrfsimo sefior Magistrado Ponéente, don Enrique Presa
Santos, estando celebrando audiencia publica, en el mismo dia
de su fecha, la Sala de lo Contencioso-Administrativo de esta
excelentisima Audiencia, de que doy fe: David Estevan.»

Este Ministerio, de conformidad con lo prevenido en los ar-
ticulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla en sus pro-
pios términos la sentencia expresada.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. L. - i

Madrid, 15 de julio de 1975.

RODRIGUEZ MIGUEL

Ilmo. Sr. Dirctor general de Urbanismo.

ORDEN de 15 de julio de 1975 por la que $e dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso admi-
nistrativo interpuesto por don Juan Francisco Tomé
Alonso y don Pedro Tomé Alonso contra la Orden
ministerial de 26 de septiembre de 1967.

18226

Ilmo. Sr.: En recurso contencioso-administrativo seguido en
unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, inter-
puesto por don Juan Francisco Tome Alonso y don Pedre Tomé
Alenso, demandante, la Administracién General, demandada,
contra la Orden del Ministerio de la Viviénda de 26 de septiem-
bre de 1967, aprobatoria de los justiprecios e indemnizaciones de
las fincas comprendidas en el poligono «Bens» (2.2 fase A)
de La Coruna, entre ellas la correspondiente a la industria
de carpintéria instalada en la par-ela namero 785, se ha dictado
con fecha 14 de mayo de 1975, sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue: .

«Fallamos: Que, estimando el motivo aducido por el Abogado
del Estado, declaramos inadmisible el presente recurso conten-
.cioso-administrativa en cuanto a don Pedro Tomé Alonso; que

siendo en parte contrarias a derecho las resoluciones del Minis- -
terio de la Vivienda de fecha 268 de septiembre de 1967 y
la presunta denegatoria del recurse de reposicién sobre sefala-
miento de la indemnizacién expropiatoria correspondiente a la
industria de carpinteria establecida en la parcela ntmerc 785
del poligono «Bens», (2.* fase A) de La Corufia, debemos esti-
mar y estimamecs parcia!mente el recurso contencioso-adminis-
trativo contra ellas por don Juan Francisco Tomé Alonsc. las
declaramos parcialmente nuias y, en consecuencia, fijamos di-
cha indemnizacién en ia cantidad de 955.334,05 pesetas, incluido
el premio de afeccién, cuya cantidad debera satisfacer la Admi-
nistracién, a los efectos de este proceso, al citado recurrente;
y siendo mencionadas resoluciones conformes a derecho en
cuanto a sus demds pronunciamientes, debemos desestimar y
desestimamos. el recurso contencicso-adminisirative respecto al
resto de las pretensiones actoras, y mantenemos tales prenun-
ciamientos en sus propios términos; y no hacemos expresa
condena de las costas causadas. ) :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicaré en el “'Bole-
tin Oficial dél Estado”, e insertara en la Coleccién Legislativa’,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.» : )

. _En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ollo. en cuniplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de
diciembre de 1956. .

Lo que comunico a V. I. para los efectos oportunos.

Dios guarde e V. 1. . .

Madrid, 15 de julio de 1975.—Por delegacion, el Subsecretario,
Dancausa de Miguel. '

Iimo. Sr. Director Gerente del INUR.

ORDEN de. 16 de julio de 1975 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia de 14 de febrero
de 1975, dictada por la Sala Cuarta dgl Tribunal
Supremo.
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Iimo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrativo que, en
Unica instancia, pende ante la Sela, entre partes: de una, comao
demandante, don Angel Barredo Pérez, representado jy dirigido
por el Letrado don.Jerénimo Esteban Gonzilez, y de otra,
como demandada, la Administracién General del Estado, repre-
sentada por el Abogado del Estado, contra resolucién del Minis-
terio de la Vivienda de tres de octubre de 1968, en pleito
sobre multa por no ejercitar las obras ordenadas, se ha dictado
el 14 de febrero de 1975 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trative -interpuesto por don Angel Barredo Pérez contra las
resoluciones dictadas por la Direccién General de la Vivienda
de veinticuatro de junio de mil novecientos sesenta y siete,
y en recurso de alzada, que fué denegado, de trés de octubre
de mil novecientos sesenta y ocho por el Ministerio del citado
ramo, y por las que se impone a dicho recurrente una multa -
de quince mil pesetas, al no haber ejecutado las obras ordenadas
por la Delegaciéon Provincial de la Vivienda de Madrid en
la fince sita en la calle de la Paloma, numero 5, de esta
capital, y cuya ejecucién igualmente se reitera, debemos_decla-
rar y declaramos validos y subsistentes los acuerdos adminis<
trativos que se impugnan, como ajustados a derecho, absolvien-
do a la Administracién Puablica de la demanda contra ella
interpuesta; sin hacer expresa condena de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin ‘Oficial del Estado» se insertara en la <Coleccion Legislativar,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Juan Becerril.-—Fep—
nando Vidal.—José L. Ponce de Le6n.—Manuel Gordillo,—Félix
F. Tejedor (rubricados).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 103 y siguientes de la Ley reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo para su conocimiento y efectos.

Dios guarde & V. I. muchos aiios.

Madrid, 16 de julio de 1975.—P. D., el Subsecretario, Dan-

_causa de Migiel.

Iimo. Sr. Director general de la Vivienda.

ORDEN de 16 de julio de 1975 por la que se dispone

18228 .el cumplimiento de la sentencia de 15 de abril
de 1975, dictada por la Sala Cuarta del Tribunal

Supremo,
Iimo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo que, en

{nica instancia, pende aente la Sala, entre partes, de una, como
demandante, don Ventura Julidn Goémez, representado por el



del E’.;-'Nﬁm'. 207

18346 } o 29 agosto 1975

Procurador don Jesits Guerrero Laverat y dirigido por Letrado;
y de otra, como demandada, la Administracién General del
Estado, representada por el Abogado del Estado, contra resolu-
ci6on del Ministerio de la Vivienda de” diez 'de julio de mil
novecientos sesenta y ocho, sobre multa, se’ha dictado el 15
de abril de 1975 sentencia, cuya parte dispositi‘va dice:

Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administira-
tivo promovido a nombre de don Ventura Julidn Gémez contra
resolucion del Ministerio de la Vivienda de diez de julio de
mil novecientos sesenta y ocho, que al rechazar reposicién
preceptiva formulada por el citado recurrente confirmé afra
decision de ese Departamento ministerial de treinta de noviem-
bre de mil novecientos sesenta y siete, por la que se le impuso
como autor de una falta muy grave prevista y sancionada
en los articulos. segundo y tercero, numero tres, del Decreto
de dieciocho de febrero de mil novecientos setenta, mediando la
circunstancia atenuante de caricter de antecedentes en expe-
dient=s sancionadores la multa de quince mil pesetas; requirién-
ddole para que por si o a su costa, en el plazo de un mes,
ejecute obras de correcciéon de humedades en el “edificio del
que ¢ra promotor, compuesto de cuarenta viviendas, sit: actual-
mente en Marqués de Valero, nimero uno, de Béjar (Salaman-
ca); debemos declarar y declaramos sin valor ni efecto .y
por consiguiente nulo por ser contrario a derecho en todas
sus partes el acto administrativo aludido de diez de julio de
mil novecientos sesenta y ocho, por no justificarse cumplida-
mente hubiere cometido falta alguna administrativa y haber
ejecutado las obras dispuestas con antelacién a tales actos,
siendo por tanto improcedentes la imposicién de sancién .de
quince. mil pesetas y la_ practica ulterior de tales obras por
el repetido recurrente; sin que sea de hacer declaracién especial
en cuanto a costas en el presente procedimiento. -

Asi por esta ntestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin Ofieial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legislativa»,
1o pronunciamos, mandamos y firmamos.—Juan Becerril.—Adol--
fo Suarez.—Enrique Medina.—Fernando Vidal.—José L. Ponce
de Ledtn.—(rubricados) .» .

En su-virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispues-
to en el.articulo 103 y siguientes de la Ley reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cum->
pla en sus propios términos la expresada sentencia, - .

Lo que participo para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios. .

Madrid, 16 de julio de 1975.—P. D., el Subsecretario, Dan-
causa de Miguel.- . ’

“Ilmo. Sr. Director general de la Vivienda.

ADMINISTRACION LOCAL

18229 RESOLUCION de la Diputacién Provincial de Gui-
puzcoa relativa al expediente -de expropiacién for-
zosa con cardcter de urgencia de las fincas que
se citan, afectadas por las obras del trasvase y pista
de Bolivar, necesarias para las de la_<«Presa sobre
el rio Urkulu para "abastecimiento de agua a la
comarca del Alto Deva (Guiptizcoa)s,

. Una. vez realizada la toma de posesién-de los terrenos pre-
cisos para la construcciéon de la «Presa sobre el rio Urkulu
para abastecimiento de agua a la comarca del Alto Deva (Gui-
puazcoal)s, se hace necesario realizar el mismo tramite con ‘los
necesarios para la construccion del trasvase y pista de Boliva:
v habiendo sido aprobado técnicamente con fecha 10 de oc-
tubre ‘de 1974 el proyecto de tales obras, y con caracter defini-
nitivo por Orden ministerial de 13 de noviembre de 1974 y
declarada de urgencia la ocupacion de los bienes afectados por
la expropiacion a que dé lugar la ejecucion de las obras’ &
los efectos de aplicacién del articulo 52 de la Ley de Expro-
piacion Forzosa de 16 de diciembre de 1954, por Orden minis
terial de fecha 10 de enero de 1975. .

Lo que se hace publico en cumplimiento de los indicados
- préceptos, significando a los propietarios interesados ineluidos
en la relagion que se acomparia que quedan convocados pol
el presente anuncio para los dias y horas. que se sefialan en
los Ayuntamientos a que correspondan las fincas afectadas.
sin perjuicio de trasladarse al terreno, si alguno ‘de ellos lo
solicita, para proceder al levantamiento de las actas previas
‘a Ja ocupdcion de las fincas afectadas, para cuyo acto seran
.individualmente notificados, pudiendo en el tiempo que media
entre la publicacién y el levantamiento de las actas previas a
1@ ocupacién hacer mediante escrito las observaciones gue es
timen pertinentes al solo efecto de subsanar posibles errores
cometidos en la relacién adjunta. ' -

San Sebastian, 13 de agosto de 1975.—Fl Presidente.—6.013-E.-

RELACION QUE SE CITA

Presa de Urkulu.—Trasvase y pista de Bolivar
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