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4 agosto 1975

B. O. del E.—Nuam. 185

«Fallamos: Que no dando lugar a la excepcién de inadmisibili-
dad, debemos estimar, en parte, el recurse contenciozc-adminis-
trativo numero once mil cuatrccientos veintiséis, mil novecientos
sesenta y ocho prcmovido por el Procurador sefior Joya Castro
en nombre y representacion de "Comercio y Suministros Agrico-
las, S. A.”, contra la Administracion General del Estado sobre
anulacién de la resolucion del Ministerio de Comercio de siete
de octubre ade mil novecientos sesenta y ocho en cuanto des-
estimatoria Jdel recurso de alzada interpuestc por la Sociedad
actora contra acuerdo de la C. A. T. de custro de marzo de
mil novecientos sesenta y dos; y en consecuencia se anula el
pronunciamiento del acuerdo recurrido en cuanto exige a la
Scciedad demandante el reintegro de dos millones setecientas
treinta y siete mi! trescientas, treinta y cinco pesetas en con-
cepto de pérdida de fianza en la parte proporcional al suministro
no efectuado, por no estar ajustado a derecho, dejandolo sin
valor ni efecto; y debiendo desestimar en el resto la pretension
actora; declarando por ello valida y eficaz la parte final de la
resolucidn que desestima la peticion de abono de los gastos
bancarios ocasionados por el contrato en la parte proporcional al
suministro no efectuado. Todo ello sin costas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia, publi-
céndose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», tcdo
ello en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de fe-
cha 27 de diciembre de 19586.

Lo que comunicgo a V. I. para su conocimiento y demés efec-
tos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 27 de junio de 1975.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Alvaro Rengifo Caiderén.

Iimo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 27 de junio de 1975 por la que se dis-
pane el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Surremo, aictaia con fecha 11 de abril de 1975
en el recurso contencioso-administrativo numero
11.131, interpuesto contra resolucién de este De-
partamento de 23 de julio de 1968 por don Emi-
liano Nieto Garcia. ) ,

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
11,131, en unica instancia, ante la Sala Cuarta del Tribunal Su-
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premo, entre don Emiliano Nieto Garcia, como demandante, y .

la Administracién General del Estade, como demandada, contra
resolucion de este Ministerio de 23 de julio de 1968, sobre infrac-
cién de las normas sobre Disciplina del Mercado, se ha dic-
tado con fecha 11 de abril de 1975 sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo promovido a nombre de don Emiliano Nieto Garcia, con-
tra resolucién del Ministerio de Comercio de fecha veintitrés
de julio de mil novecientos sesenta y ocho, que al rechazar
reposicién preceptiva impulsada por el citado recurrente, confir-
ma decisién del propio Departamento ministerial de dieciséis de
enero anterior, por la que se impuso la multa de quinientas
mil pesetas al referido seficr Nieto Garcia, fabricante de cho-
colate '"Dulcinea’”, de Quintanar de la Orden (Toledo), por in-
fraccion administrativa prevista en la Reglamentaciéon Técnica
Sanitaria aprobada por Orden de la Presidencia del Gobierno de
cuatro de junioc de mil novecientos cincuenta y siete, modificado
entre otros, en su articulo octavo por la de dieciséis de agosto
de mil novecientos sesenta y cuatro, por adulteracién de cho-
colate almendrado con cacahuste, debemos declarar-y decla-
ramos sin valor ni efecto y por consiguiente nulo de pleno dere-
cho por infraccién del ordeaamiento juridico, el acto adminis-
trativo dicho de veintitrés de julio de mil novecientos sesenta
y ocho, por manifiesta incompetencia de ese Centro ministerial
para impener la sancién pecuniaria de quinientas mil pesetas; y
en su virtud, se decreta la nulidad de lo actuado a partir del
folio sesenta y siete del expediente administrativo; sin perjui-
‘cio de que la Administracién pueda reanudar las mismas y
someter al Organismo ccmpetente, que en este caso €s el Con-
sejo de Ministros, segun la Ley ds treinta de septiembre de mil
novecientos cuarenta, para castigar con la expresada multe si
se estimasen cometidos los hechos sancionados; sin que s2a de
hacer declaracién especial en cuanto a costas en el presente
procedimientc.» ’

En su virtud, este Ministerio ha tenido @ bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello
en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de fe-
cha 27 de diciembre de 19586.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dics guarde @ V. I. muchos afios.

. Madrid, 27 de junio de 1975.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio, Alvaro Rengifo Calderdn.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

.

ORDEN de 27 de junio de 1975 por la que se
disvone ¢l cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 18 de marzo de
197> en el recuiso contencioso-administrativo nu-
mer¢  10.801 ini2rpuesto contra resoiucion de este
Departamento de 23 de julio de 1968 por «Renaex,
Sociedad Limitada».
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Ilmo. Sr.: En e! recurso contencioso-administrativo ntumero
10.801, en unica instanc.a, -entre «Renaex, S. L.», como de-
mandante y la Administracion General del Estado, como deman-
dada, contra resolucion de este Ministerio de 22 de julio de 1968,
sobre reclamacién del importe del Impuesto sobre Trafico de

-Empresas, se ha dictado con fecha 18 de marzo de 1975, por

la. Sala Cuarta del Tribunal! Supremo, sentencia cuya parte
dispositiva es ccmo sigue:

«Fallamcs: Quz no dando lugar a la inadmisibilidad del re-
curso pretendida por el represcintanie de la Administracién, y
estimando en parte dicas recurso contencioso-administrativg in-
terpuesto a nombre de Renaex, S, L.”, contra resoluciéa del
Ministerio de Comercic dictada el veintitrés de julio de mil
novecientos sesenta y ocho, desestimatoria del recurso de alzada
promovido frente a- otra, también impugnada, de la Comisaria
General de Abastecimienics y Transportss, de diez de abril del
mismo afio, que resolvio no procedia la repercusién sobre este
Organismo del Impuesto de Trafico de Empresas, vy estakle-
ciendo la antecitada resclucidn del Ministerio que era la misma
firme en via administraiiva, debemos declarar y declaramos la
mulidad de la expresada resclucion ministierial de veintitrés de
julio de mil novecientos sescnta y ocho en la parte que estable-
ce la susodicha firmeza en via administrativa y recurribilidad
ante la Sala correspondiente del Tribunal Supremo, asi como
la nulidad de las actuaciones posteriores praciicadas en el ex-
pediente admin’strativo, reponrendo el mismo al momento in-
mediato posterior a ser dictada la resolucion de referencia
de la que queda excluido por su nulidad el pronunciamiento
mencionado, acordandosz en su lugar de este que se notifique el
resto de la susodicha resolucién con sefialamiento del Tribunal
Econdmico Administrativo a los fines ‘procesales de agotar la
via administrativa como previa a la jurizdiccienal, y, en su con-
secuencia, también declaramos no haber lugar a resolver sobre
cuantas otras pretensioznes no coincidentes con los actuales pro-
nunciamientos promueve la parte recurrente, todo ello sin ex-
presa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio ha- tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la. referida szntencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado» todo
ello en cumplimiento de lo previsto en €l articulo 105 de la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativd de fe-
cha 27 dz diciembre de 1956.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y .demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 27 de junio de 1975.—P. D., el Subsecretario de Co-
mercio; Alvarc Rengifo Calderon.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio,

ORDEN de 27 de junio de 1975 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la seniencia de la exca-
lentisima Audigncia Territorial de Las Falimas de
Gran Canar-a. dictada con fecha 1i de fehbrero de
1975 en el yecurso contenciosa-gdministraiivo nume-
ro 67/1973, interpuesto contra resolucicnes de este
Departamento de 4 de octubre de 1972 y sentencia
de la misma Audiencia Territorial de 7 de diciem-
bre de 1973 por «Silos Canarios, S. A.».
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Ilmo. Sr.: En el recurso ‘contencioso-administrativo numero
67/1973, ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
excelentisima Awudiencia Territorial de Las Palmas de Gran
Canaria, entre «Silos Canarios, S. A.», como demandante, y la
Administracion General del Estado, como demandada, contra
sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administrative de la
misma Audiencia Territorial de 7 de diciesmbre de- 1973, sobre
percepcion de intereses por razén de depdsito ‘previo a la im-
portacién, se ha dictado con fecha 11 de febrero de 1975 sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacion numero
41,192 de 1974, interpuesto por el Procurador sefior Garcia San
Miguel, en nombre y representaciéon de ’Silos Canarios, So-
ciedad Anénima’, contra la sentencia dictada por la Sala ds
la Jurisdiccién de la Audiencia Territorial de Las Palmas de
7 de diciembre de 1973, debesmos revocarla, dejandola sin efec-
to, en todas sus partes; "y en consccuencia, debcmos estimar y
estimamos el recurso contencioso-edministrativo promovido por
la partes actora contra la Administracion General del Estado
sobre anulacién de cuatro resoluciones del Ministerio de Co-
mearcio de 4 de octubre de 1972, que declaramos nulas por no
ser ajustadas a dsrecho; y en consscuencia declaramos el dere-
cho de la Compenia ’Silos Canarios, S. A.” a percibir las si-
guientes cantidades:



