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14134 ORDEN de 26 de mayo de 1975 por la que se mo- 14136 ORDEN de 28 de mayo de 1975 por la que. se
' difica el régimen de reposicion con franquicie aran- dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
celaria concedido a <Fdabrica Ibérica de Articulas. nal Supremo, dictada con fecha 18 de febrero de
Pldsticos, S. A. E.» (FIAPSAE), por Orden de 11 de 1975 2n el recurso contencioso-administrativo niti-
junio de 1973, en el sentido de cambiar la denomina- merc 10.116, interpuesto contra Resolucion de este
cién de la firma beneficiaria por la de <Fdbrica Ibé- mmmmwmdemmzoamwo@1mpw
rica de Articulos Pldsticos, S. A. E. (FABERSA). <Baitasar Lara y Cia.,
Ilmo. Sr.: La firma <Fabrica Ibérica de Articulos Plasticos, IImo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo niime-

S. A. E» (FIAPSAE), coucesionarig del régimen de repo-
sicion corn franquicia arancelaria por Orden de 11 de junio de
1973 («Boletin Oficial del Estado» del 25), para la importacion
de resina de policloruro de viniio, ftalato de dioctilo, estireno-
butil-etil-metil-metacrilato y dibutilmaleato de estafio, por ex-
portaciones  previamente realizadas de <white Dopac- 28/36 y
28/37 (filmes de policloruro de vinilo, solicita la modificacién
del citado régimen en el sentido de cambiar la denominacién
social de la Empresa beneficiaria por la de <Fabrica Ibérica de
Articulos Plasticos, S. A. E.» (FABERSA).

Este Mlmsteno, conformandose a lo 1nformado propuesto
por la Direccién .General de Exportacién, ha resuelto

. Primero.~—Modificar el régimen de reposicién con franquicia
arancelaria concedido a- <Fabrica Ibérica de Articulos Plasti-
cos, S. A, E.» (FIAPSAE), -con domicilio en Vicente Carba-
lal, 2, Villaverde Bajo (Madrid-21), por Orden ministerial de
11 de junio de 1973 (<Boletin Oficial de] Estado» del 25), en el
sentido de cambiar la denominacion social de la firmg benefi-
ciaria por la de Q‘abrlca Ibérica de Articulos Plasticos,
. A. E» (FABERSA

Segundo.—Los bepeflcws del régimen de reposicién deducidos
de la modificacién que ahora se concede vienen atribuidos tam-
bién con efectos retroactivos a las exportaciones que hayan efec-
tuado desde el 20 de mayo de 1974 hasta la fecha de la presente
concesién, si retinen los requisitos de la norma 12, 2, a), de las
contenidas en la Orden ministerial de la Presidencia del Gobier-
no de 15 de marzo de 1963. Las importaciones a que den lugar
tales exportaciones deberan solicitarse en el plazo de un afio a
contar de la aludida fecha de concesion.

~  Se mantienen en toda su integridad los restantes extremos
de lg Orden de 11 de junio de 1973 («Boletin Oficial del Es-
tado» .del 25) que ahord se modifica,

Lo que -comunico a V. I.. para su conocumento y efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 26 de mayc de 1975.—P. D., el Subsecretano de Co-
mercio, Alvaro Rengifo Calderén.

Iimo. Sr. Director genere] de Exportacion.

ORDEN ~de 28 de mayo de 1975 por la que se
dispernie el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha\3 de marzo de
1975 en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 10.248, interpuesto contra Ordenes de este
Departamento de fechas 2 y 7 de febrero de 1968
*por don Federico Crespo Camino y otros.

14135

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 10.248, en unica instancia, ante la Sala Cuarta del Tribunal
Supremo, entre don Federico Crespo Camino y otros como
demandante y la Administracién General del Estado como de-
wmaxdada, contra Ordenes de este Ministerio, de. fechas 2 y 7
de febrero de 1968, sobre exportacién de naran]‘a amarga, Se ha

dictado con fecha 3 de marzo de 1975 sentencia cuya parte

dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que apreciando la causa de inadmisibilidad del
apartado e) del articulo ochenta y dos de la Ley de la Juris-
diccion alegada por €1 Abogado del ‘Estado, debemos declarar
y declaramos la inadmilibilidad del recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don -Federico Crespo Camino, don
Daniel Naranjo Recio, don Francisco Huesca Sasiain, don Felipe
Vazquez Sanchez, don José Diaz Nufiez y don Luis Solis Llo-
rente, contra las ‘Ordenes de dos de febrero y siete de febrero
de mil novecientos sesenta v ocho del Ministerio de Comercio
v Presidencia reguladoras respectivamente del Registro Espe-
cial de Exportadores de Naranja Amarga y de la Carta de
Exportador de Naranja, y sin que proceda hacer “especial decla-
racién sobre costas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose €l aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado» todo
ello en cumplimiento de lo previsto en el articulo. 105 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de fecha 27 de diciembre de 1956.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. michos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecretario de
Comercio, Alvaro Rengifo Calderdn.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ro 10.116, en unica instancia, ante la Sala Cuarta del Tribunal
Supremo, entre «Baltasar Lara y Cia., S. A.» como demandante
y la-Administraciéon General del Estado, como demandada, con-
tra la "Resolucién de este Ministerio de 20 de mayo-de 1968,
sobre imposicién de multa por venta de aceite de soja con
exceso de acidez, se ha dictado con fecha 18 de febrero sen-
tencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estlmanéo el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la representacion de «Baltdsar Lara y
Compariia, S. A.», contra la Resolucién de la Direccién General
de Comercio Interlor fecha veinte de mayo de mil novecientos
sesenta y ocho confirmando en alzada la dictade por el servicio

‘del INDIME de Jaén de siete de marzo. del mismo afio que impu-

so a aquella Seciedad la multa de diez mil pesetas por venta de
aceite refinadc de soja con exceso de acidez; debemos declarar
nulas y sin ningin valor como contrarias a Derecho ambas reso-
luciones, y dejamos sin efecto la multa impuesta .cuyo importe
debe ser devuelto por la Administracion recurrente. Sin impo-
sidi6n de costas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican=
dose el aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estado» todo
ello en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa
de fecha 27 de diciembre de 1956.

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 28 de mayo de 1975.—P. D.,
Comercio, Alvaro Rengifo Calderdn.

K

6l Subsecretario de’

Ilmo. Sr. Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 28 de mayo de 1975-por la que se
dispone el cumplimienio da, la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo con fecha 17 de marzo
de 1975 en el recurso contencioso-administrative nu-
merc 11.781, interpuesto contra Resolucién de este
Departumento de fecha 20 de ncviembre de
1968 por «Centrales Lecheras Esparolas, S. . A.»
(C.L.E.S A).
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencmso -admjnistrativo nume-
mero 11781, en f1nica instancia ante la “Sala Cuarta del
Tribunal Supremo, entre «Centrales Lecheras Espafiolas, S. A.»
(C.L.E.S. A) como demandante y la Administracién General
de]l Estado como demandada, contra Resolucién de este Minis-
terio de 20 de noviembre de 1968, sobre multa por irreguvlari-
dades en el comercio de lethe, se ha dictado con fecha 17 de
marzo de 1975 sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que deséstimando el recurso contencioso-admi-
nistrative interpuesto por <«Centrales Lecheras Espafiolas, So-
ciedad Anonima» (C, L. E. S. A), contra lo resuelto por el Mi-
nisterio de Comercio, €l 20 de noviembre de 1968, que deses-
timé en alzada lo a su vez resuelto por la Jefatura Provincial
del Se#vicio de Inspeccion de la Disciplina del Mercado, de 12
de septiembre del mismo afo y por las que se impusieron a la
Empresa recurrente Ja multa de veinticinco mil nesetas, como
responsable de la infraccién comprendida en el articulo 30 en
relacion con el articulo 8 del Reglamento de Centraies Leche-
ras e Industrias Lacteas, de 8 de octubre de 1966, debemos de-
clarar y declaramos validas y subsistentes como ajustadas a
derecho las rescluciones administrativas recurridas y en su
virtud procede mantiener integramente la sancién pecuniaria
impuesta a la citada Empresa, absolviendo a la Administra-
cién Publica de la demanda contra ella promovida, sin hacer
expresa condena de costas.s

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en  sus propios términos la referida sentencia, pubh-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo previsto en. el articulo 105 de la Ley
reguladora de la Jurisdiccidon Contencioso-Administrativa de fe-
cha 27 de diciembre de 1956.

Lo que comumco a V. I para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. mucflos afios.

Magdrid, - 28 de mayo de 1975.—P. D.,
Comercio,‘ -Alvaro ‘Rengifo Calderdn.

el Subsecretario de

Ilmo. Sr. Subsecretario de.Comercio.



