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En su virtud, este Mmlsterlo en cumplimiento de io pre-

venido en la Ley de 27 de d1c1embre de 1956, ha -tenido a bien -

disponer que se cumpla en sus propios termlnos la referida
sentencia y se publique el aludido falio en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
~fectos.,

Dios guarde a V. I muchos afios,

Madrid, 22 de mayo de 1975.—P: D,

T varo Muiioz.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 302.707, promovido por «Al-
ter, S. A.», -contra resolucion de este Ministerio
de 7 de abril de 1967.
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" Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 302,707, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Alter, So-
ciedad Anomma» contro resolucién de este Ministerio de 7 de
abril de 1967, se ha dictado cen fecha 5 de marzo de 1975 sen-
tencia, cuya 'parte dlsposmva es -como sigue:

. -«Fallamos: Que desestimando el recurso contencxoso admi-
snistrativo interpuesto a nombre de Alter, S. A.”, contra el
acuerdo del Registro de lo Propiedad Industrial de siete de
abril de mil novecientos sesenta y siete y contra la desesti-
macién presunte del recurso de reposicién premovido contra el
mismo, absolviendo a la Administracién, debemos declarar y
dsclaramos que las mencionadas resoluciones recurrides que

concedieron el registro de la marca nuimero doscientos noventa |

y seis mil ochocientos cuarenta y siete, Atelier 49", y grafico,
son conformes a derecho y por ende validas y subswtentes sin
expresa imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se pubhcara en el ’Bo-
letin Oficiol del Estado” e insertara en la ''Coleccién Leglsla~
tiva’, lo pronunciamos, mandamos y. firmamos.»

En su virtud, este Mlnlsteno, en cumphrmento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer - que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se pubhque el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comun‘lco a V. L. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V., I. muchos anos

Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D.,
varo Muiioz.

el 'Subsecretario, Al-

Ilmo. Sr: Subsecretaric de este Departamento.

.ORDEN de 22 de mayo. de 1975 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo ntmero 501.189, promovido por dofia
Pilar Jauregui Diaz vy 32 recurrentes mds, contra re-
solucién de este. Ministerio de 6 de octubre de 1965,
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Ilmo. Sr:: En el recurso contencicso-administrativo ntime-
ro 500.189, interpuesto ante el Tribunal. Supremo por dofia Pilar
Jauregui Diaz y 32 recurrentes mas, contra resolucion de este
Ministerio de 6 de octubre de 1965, se ha dictado con fecha
18 de enero de 1975 sentenma cuyo parte dlsposmva es como
sigue:

<Fallamos: Que con estimacién, al rechazarse las- causas de
inadmisibilidad, del recurso contencioso - administrativo inter-
-puesto por el Procurador de los Tribunales don Federico José
Olivares de -Santiago, ostentando la representacién procesal de
dofia Pilar Jauregui Diaz, don Joaguin Zapatero Cristébal, don
Carlos Gonzalez-Hontoria Cariada, don José Almendro Lopez
doiia Maria Micaela Martin Martmez dofia Maria Pilar Tornos

Pulido, don Luis Fernandez Fernandez don Arturo Abos Varela,’

don Antonio Aspiazu Zurimendi, don Fernando Villamil Ro-
. driguez, don Angel Bejarano Herrero don Alvaro Levenfeld
Gonzalez de la Rlva don Luis Agu)la Martinez, don Tomas

Pérez Gonzalez, don ‘Alfredo Sebastian Aperribay, don Emilio’

Corrochano Lahera, dofia Matilde Corrochano Lahera, don’ Fer-
nando Ballesteros Mazarlegos don Antonio Madrid Cristébal,
dofia Juliana’ Bermejo Moreno, don Juan Miralles Salmerdn,
dofia Maria Fernandez Rodrlguez doiia, Sofia Coll Camino, dofia
Matilde- Solano Campuzano, don Joaquin Berjano Valdés,” don
Ramon Pérez del Rosal Linares, don Crisanto Pérez Abad del
Valle, don Vicente Roméan Navarro dofia Edelmira Menéndez
Alvarez como viuda de don Clprlano Martin Diaz, don Ale-
jandro Loépez-Ocahia Bango, don José Luis Larrauri Gradmison,
dofia Teresa Zubieta Atucha, dofia Maria Lourdes Arredondo
Garcia-Becerra y dofia Maria de los Angeles Alicia Fernandez

el Subsecretario, Al-
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Garcia, como viuda de don Constantino Palacio Gonzalez, con-
tra resoluciéon presunta del Ministerio de Industria y la reso-
lucion expresa de la Direccién General de Minas y Combusti-
bles del mismo Departamento Ministerial de seis de octubre
de mil novecientos sesenta y cinco, declaramos que dichas
resoluciones no se hallan ajustadas al ordenamiento juridico
y,. en su lugar, declaramos el derecho de los empleados que
fueron-de la disueita Comision para la Distribucién del Carbén
recurrentes, asi como de don Criprilano Martin Diaz y de don
Constantino Palacio Gonzalez, fallecidos, a percibir en su tota-
lidad, y con relacién a ‘éstos sus herederos,-las indemnizaciones
complementarias que para los mismos fueron acordadas por
resolucion de la Subsecretaria del Ministerio de Industria y
Comercio, comunicada a las Delegaciones de la Comision por
el oficio de su Secretaria General de yeinticuatro de marzo
de mil novecientos sesenta y cuatro, asi como al personal de
la central; sin hacer expresa imposicién a ninguna de las partes
de las costas del recurso.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bo-
letin Oficial del Estado’” e insertarda en la Y’Coleccién Legis-
lativa’’, definitivamente juzgando, 10 pronunciamos, mandamos
y firmamos.» C

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo. pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpia en sus propios términos la referida -
sentencia y se publique el aludide falio en el- «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. 1.
efectos.

Dios guarde a V 1. muchos afigs.

Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D,
varo Mufioz.

para su conccimiento y demaés
el Subsecretario, Al-

Iimo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 22 de mayo de 1975 por la que se
dispone el cumplimiento de . lg, sentencia dictada
_por el Tribunal Supremo en el recurso contencio-
so-administrativo ntimero 302.8i7,. promovido por
«Electra Malpica», contra resclucion de este Mi-
nisterio de 2 de mayo de 1969, -

Ilmo. Sr.: En el -recurso contencioso-administrativo nume-
ro 302.917, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Electra
Malpica», contra resolucién de este Ministerio de 2 de mayo
de 1989, se ha dictado con fecha 27 de febrero de 1975 sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el presenté recurso conien-
cioso-administrativo interpuesto por la Empresa "Malpica’ con-
tra la resolucion del Ministeric de Industria de dos de mayo
de mil novecientos sesenta y nueve, que confirmé la de uno de
marzo de mil novecientos sesenta y cinco, las que debemos

- confirmar v ‘confirmamos por estimarias a)ustadas a derecho

sin imposicién de las costas.

Asi por esta nuesira sentenc1a que se publicara en el "'Bo-
e insertara en la 'Coleccién Legis-
lativa’, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Minicierio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publlque el aludido fallc. en el «Boletin Oficial
del Estado»: :

Lo que comumco a V. I para su conocimiento y demas

-efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afics.”

Madrid, 22 de mayo de 1975.—P. D., el Subsecrctario, Al-

| varo Mufioz.

Hmo. Sr. Subsecretario de eéte Departamento.

ORDEN de 22 de mayo de 1975 por lo que se
dispone el cumplimiento de la sentencia diciada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero  302.866, promovido por
«Christian Dior,; S. A. r. l.», contra -la resolucién
de este Ministerio de 21 de marzo de 1968,
E
Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 302.866, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Christian
Dior, S. AT 1.», contra resolucién de este Ministerio de 21
de marzo de 1968 se ha dictado con fecha 13 de febrero de
1975 sentenc1a, cuya parte dispositiva es como sigue:-

«Fallamos: Que, con desestimacion de las causas de inadmi-
sibilidad, se estima el recurso interpuesto por la representacién
legal y procesal de la Sociedad “Christian Dior, S. A, r. 1.”,
contra la Administracién, 1mpugnando la resolucmn del Refrls-'
tro de la Propiedad Industrial de veintiuno de marzo de il



