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209!8 per la gue se gnuncic wal vecante de Amdsmwo
C e numero, en esig Reql Awdemm

En cumplimiento de] Decretc db 30 de mayo de 1983, v por
fuliecimionto del excelentisimo sefgg don José Ranedo y Suanchez
Brave, se anwancia provisiéa de’ u.?it
mumero vorfespondiante a Farmacéutice, ™
" 'Las propucstas deberan ser presentadas por tres Académicos
de numerc scompadades de un curriculum vitae; en el gue

consie habersé destacedo en la investigacion ¥ ‘estudip de isg

Ciencies Farmacéuticas. Observar una canducta pahblica y moral
de acuerda con el prestigio de la Academin y & ‘honor del
carge, ¥ uha dec}aracum del” candldata de aceptar el cargoe,
caso de ser elegido. :

El plazo para ‘ia prasentabion de propuesta.s en la Secre-
istia de Corperacion —calle de la Farmacia, 11—, se sujeia-
4 a 16 que dispone el mencionado Decrefo y sera de un mes

a pertir de la fechd de publicacién de este anuncio en el «Bo-

letin Dficial del Estado-,
Madrid, 2 de ocithra de 1874, —El Académico Secretario per-
petuo, MNazarip Didz Lépez,

_MINISTERIO 'DE TRABAIO -

ORDEN de 19 de septeembre de 1974 par I6 que

. se dispone el cumplimienic de la seatencic recaida

er el recurse coniencloso-admintsirative interpuesto
. contrq este De_aurtamenta por don Carmele Alvarez
, Hidalgo ¥ gfros.
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Iimo. 5¢: Habiendo -recaido resalucxén firme en 5 de marzo
de 18747en ei recurso coniencioso-administrativo interpuesto con-
tra este Departamento por don Carmelo Alverer Ikdaigo ¥
oiros,

Este Mzmsteno ha tenido & blen disponer que se curapia
18 citada sentenc:a en gus propios 18rminos, cuyo fallo dice
io.que sigue:

«Fallamos: Que desest;mando el recurso eontancmsq -gdmi-

. nistrativo deducido a neinbre de dor Carmelo Alvarez Hidaige,
don José Obregbn Geonzslez, don Arsenio Diaz Pérez; don Qren-

cic Gomez Martmez, don Luis Barco del Rio, den Ignacxo Roiz

Revuelis, dom Reboyedo ¥ don Antohic Paade Acebo,

contra Heselupion de la Direccién General de Ordenacion del

“Trabgjo de i7T de ensra de 1988, quw al despstimar_en parie
&l recurse. de a]zada ejervitado por ia Empresa ' "Nuevd Montadia

Quiieno, 5. A:”, Forjas de Bueins (Santander), en relacion

con decisiéh de la, Delegacion Provincial de Trabaje de ese

capital de 15 de dicxamm de 1967, dispusg el declarar excep-

tuado del descanse durante ios dfas festives po dominicales,

8 que se conirais [a aolicitud de ess Entidad smpresarial en

€l trabajo-de losfhornos de patentar y zalvenizar de ia factoria

de Los Corrales de Buelma, sin perinicio dd derecho de los

- trabajadores afectados por tal sxcepeion s disfrutear individual-

miente de descanso en otyo dia laborable, a cuyo efecto deberfa

someterse a la aprobacién de lg  Delegacitm de Trabaio el
cporting caiendariglde turncs entre eb personal de las distintas
categorias para el disfruie del descanso compen rio, debemos
declarar y declaramos valido y subsitenis, sof conforme
- & derecho, 8l citade acto sdministrative impugnado, absolviendo
& la Administraciin Fablics @e todos los pedimentos chntenidos
en 34 suplice de la demanda; sin que see do haoer declaracion
espocial en cuantc a costes en el presente proudimiento
Asi por st nvesiTa seutencia, g gubim #n ei "'Bole-
tin Oh{.uai dpl Estedo™ e inserfhrd an ln " dmhﬂslaﬂva"
io pronunclamés, mandamos y firmamos —Jluan Becerril.—José
Maria Cordero.~~Adalfc Suarez —Enrique Medind —Fernando Vi-
dal, —Rubnca.dos »- :

Lo que comunlco e; V 1. para su coﬂocmuento y efectos

Dios guerde a V.
Madrid, 19 de septiemhra de 1874.—P, D., el Subsecrétano
Tore Orid,

Iimo. Si. Subset:retario de efte Ministerio.
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sg dispons el cumplimiénio de la seniericia recaida
en o recuPsa contencioso-administrativy interpuesto
.. vonirg este Depﬂrzamcnto por don Esteban Ruiz

- Moreg y otros.

Bmo Sr.: Habliendp recaida resolnsicn- fma &n 28 de fehraro

de 1874 en ! recurso contencloso-adeninistrative interpuesto cons

ira este Departaimento por don Esteban P.mz Mem ¥ oltros,

-

RESOLUCION de.ig Beal Acodemia de Parmacia

vaagnte de Académico de’

ORDEN- de 20 de septiémbre de 174 por la que
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B. 0. del E—Num. 251

Este Mm13£emo lis -tenido &, bien disponer 'qua se cuampia .

ia citada, seniencia on Sus propics termmoa tuye fallo -dice

iz qu& sigue:

«Fallamas: Q;m dando acogida a & causa ds madrmalhihdad .

propuesia y 2legada por ef Abogado dai Estado, en la repre-
sentacidn que ostenta en_estos autos, pretansmn gue- ha sido
apoyada por "'Papelera Navarra.. S. en tu condicidén de
coadyuvante de la Admimistiracion, debemos declarar’ v declara-
mos- inadmisible. por falth de ‘legitimacion activa ‘en los de-
mandantes, el recurse jfterpissto a nombre ge don Esteban
Buiz Morea, don Felix Fantoba Lobers, don Isldoro Luns Msr-

" tinez, don Miguel Ansoain Urrastabase, don José Javier Horcada

Villar, don Gregorie Ozceidi Ofer, don Javier Ldpez Céntin
¥y don Antonio Urogz Navallas, "contra la Resciucién. diclada
por la Direccion General de Trabajo en 30 de marzo de 1868
(axpediente niumero 20/1968), rus dejé sin efecto la sahcién
sconbmica . impuesta & la citada. Empresa industrigl por la

Delegactén Provinclel de Traha}o ds Parpions el 28 de di-
ciem de 1987, por transgresién de las normas’ que regulan
el trabaio; sin que proceda kacer imposicion ds costas,

Ast por esta nuesirs sgniencla, qus s¢ publicara en cl '
" tin Oficial dei Estado’” e insertari en & ,Coleccidn Legislativa”,
i0 propunciamos, mandsmos y. firmamos. —Juan Becerril, —José
Muria Cordero,.—Adolfo Suérez —Aureslip Botella. —»haac José
Medina. —Rubricados.» -

fp gue roamunico a V. 'I, para su conocimientﬂ o efectos.
Mos guarde a V. { -
Madrid, 20 de septiembre de 1974.—P. B,

ol Subserretaria,
Toro Orti. :

- Ihma, Sr. Subsecretario de ests Minisierio,

se dispone el cumplimienio de la senfencia recadn
en el recuren contencioso-administrativa interpuesio
conira este Departamenio por «Fabril Sedera, Sa-
ciednd Andmimas,

Nmo. Sr.:
de 1874 en-sl recurso conienciogo-administrafive ixlterpuesta con-

®tra resie. Departamemto por «Fabril Sedera, S

Este Ministeric ha tenido s bien dispensr .gue $8 cumpla
~la citedn senlencia en sua prop:os L&rminos, _tuye fallo "dice
clo gue sigue: .

+«Fallamos: Que debemus dasvstimar cemo.desehhﬁ-‘m.mos ai

recurso cont’encmso-aammxstrsuvc iterpuesto a nembre de “'Fr-

bril Sedera, 5. A.'', conira Ia Resolucién de la Direccién General
de Prevision de 3 de mayo de 1989, confirmando ia valldez
en dereche de ditha Resoiceldn w, consecuenteinerie, ahsclve-
mos & la Administracién de ia demanda contra la misma Iormy-
lada por la citada Empresa mﬁus’mai no hacemos expresa
condsng de cosias,

Asi por esia nuestra sentencia, gue 59, pubhcara an el 'Bole-
tin- ©ficial dei Estado” e msertara enia’ cidn ' Legislaiiva'’,
1o pronuncismes, mandamos ¥ fxrmamos s6 Maria Corde-
ro.—¥élix F. Teiedor.—Aurelic Botella. —Peialing Mariin.—Issac
José Medma —Hubricados » '

Lo r;ua comunico a4 V. L

"Dios guards a V. 1.

‘Madrid, .20 de septiembre de 1974 LP B,

e} Subsecretario,
Tam Qrti. :

llmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.'

TORDEN de 23 de sepiiembre de 1074 por la gque
se dispone el cumplimiento de lo sentencie recaida
en vi recurso contencicso-adminisiraiivo interpuesio
contre sste Déepariemento por dan Antonw\Mar-
tinez Paz
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‘Uma. Sr.: Habiendo recgido resolucién firme en 21 de marzo -

de 1074 en el recurse contencioso-admidistrativio interpuesto con-
“tra estd Departa.rﬁento por don Antonio Meartinez Paz,

Este Ministerio hp tenido & blen disponer gue se cumpla
la -citads sentencla en sus propios términas cuyae fallo dice
o que signe:

“«Feliamoes: Que _debemos desestimar como dasesgimamos al
recurss coniencioso-adminizirative interpuesto a4 homhbre de
don Antonio Martinez Paz contra la Resolucion de la BDireccion
General de Ordenacitn del Trabsjo de IT de abril de 1968,
.confirmande la velidez en derscho de dicha Resolucion y, en
consecuencia, absolvemes a s Administracién de ls demands

"Bole- -

OROEN de 20 de sepzl‘embre' de 1574 por la que -

Habiendo recaido resolucion firme en 7 ds marzo .

- ) .
para su vonocimiento y efectos.-

contra la misme fmnuia.dn vor el citedo recurrente, sin per-.

juicio del derscho del aeciomanie pars reclamar ante la juris-
diccitn de! trabefo el ‘abone de las difereficias salariaies entre
el de s real catsgoria profesional de pede .y el de la funcitn

que eventualmente tealizd.



