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cha 27 de febrero de 1974 sentencia, cuya pUl'te dispositiva es
como sigue-

"Fallamos: Que estimando el recurso conteneloso,administra­
tivo, interpuesto por la repl,"Csentación da la Empresa "Vínolia,
Sociedad Anónima", hoy su sucesora "Lever Ibérica., S. A.",
contra la:; resoluciones del Ministerio de Industria -Registro de
la Propiedad Industrial--, fechas 17 de marzo de 1967, conce·
siva de la marca 'Muteriux", y 11 de mayo de 1988, denega­
toria de la reposición CO:1tra aquél, debemos declarar y decla­
ramos nulos' y sin ninglin valor ambos actos administrativos
y por tanto nula también la concesión de la marca _número
465,910 '-'Materlux". Sin costas. Devuélvase el expediente al
Centre de su procedencia

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Bo~

letin Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", definitivamente juzgando, \o pronunciamos, mandamos y
firmamos.:.

interpuesto por la recurrente contra el acuerdo anteriormente
citado ante el Ministerio de Industria; sin hacer expresa condena
al pagl) de las costas causadas en este recurso.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos ...

En su virtud, este MinIsterio, en cumplimiento de lo pre~

venidQ en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tenea y se publique el aludido fallo en el ..Boletin Oficial del
Estado...

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos' años.
Madrid. 4 de junio de 1974.-P. D., el Subsecretario. Lande~

lino Lavilla.

Ilmo, Se Subsecretario de este Depal"lamento.

En su virtud, este Ministerio en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
clispol1(~r que se cumpla en sus propios términos la referida sen·
tenela y se publique el aludido fallo en el .. Boletín Oficial del
Estado".

Lo que comunico a V. 1 para su conocimiento y demás
efectos

Dios guarde a V. 1. muchos años
Madrid, 4 de junio de 1974.-P D., el SubsecretarIo, Lan·

delino Lavilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dis­
pone el cum;:':limiento de la sente!u::ia, dicfa'.i() Dar
el Tribunal Supremo en el recurso contg,K'o;:o-ad­
ministrativo número 9.472, promovido por MPedro
Domecq. S. A.,., contra resolución de este Minis·
terio de 24 de noviembre de 1986.

ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se rlis­
pone el cumplimiento de la sentencia di(;/:.¡du i~or

el Tribunal Supremo en el recurso contew:i')sl) :ld­
ministrativo numero 9.322, promovido por don eli­
seo Estrada Heredero, contra resolución de este
Minrsterio de 27 de febrero de 1968_
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En su virtud, este Mlnh::terio, en cumplimiento de 10 ¡:lre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida

Ilmo. Sr. En el recurso contencioso-administrativo numero
9,472, interpuesto ante el Tribunal Supremo por "Pedro DOIT'!-ecq,
Sociedad Anónima». contra resolución de este Ministerio de 24
qe llovi,'mbre de 1966, se ha dictado con fecha 1 de marzo de
1'974 sentel)Cla., cuya parte dispositiva es como sigue:

...FalIamC)~: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por "Pedro Domecq, So·
ciedad Anón'ma" contra el acuerdo del Registro de la Propie~

dad Industrial de veinticuatro de noviembre de mil novecientos
sesenta y seis que concedió el Registro de la Marca Interna­
cional (gráfica) }11)rneio doscientos ochenta y cinco mil dos­
cientos treinta y siete «Domenic.. , por no ser conforme a de A

re-:.ho tal acuerdo el que. por tanto, declaramos anulado y sin
que proceda hacer espcdal pronunciamiento sobre costas.

Asi por esta nu~sl;ra sentencia. que se publicará en el ·Bo·
latín Oficial del Estado:. e '¡nscrtará en la "Colección Legi'i aH·
va... definitivamt::nte luzg(lndo lo pronunciamos. mandamos y
fil'mamos.:.

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dispOi1'2r que se cumpla en sus propios términos la refrida sen­
tencia y se publi.que el aludido fallo en el ...Boletín Oficial del
Estado"

Lo que comunico a V;- 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guardf' /;l V. 1. muchos a.ños.
Madrid. 4 de junio de 1974.-P. D" el Subsecretario, Lande­

lino Lavilia.

I1mD. Sr. Stib&ecretario de este Depart.amento.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nümero
9.322, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Eliseo Es~

trada Heredero, 'contra resolución de este Ministorio de 27 de
febrero de 1968, se ha dictado con fecha· 7 de marzo de 1974
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimando el recurso~contencioso-adminis­

trativo interpuesto por don Eliseo Estrada Heredero. contra !a
resaludó del Mmisterio de Industria (Registro de la Propie·
dad IndustriaD de dieciSéis de enero de mil novecientos se~

f;enta y siete. que concedió el registro del modelo de --utilidad
número' 122.554 por .. Paneles ensaniblábles para revestimentos
murales», y contra l¡¡¡.-resolución del propio Ministerio de veinti~

siete de febrero de mU novecientos sesenta y ocho, desestima.
toria del recurso de reposición promov-ido contra la anterior,
debemos declarar y dec:laramos que las citadas resoluciollPs
son conformes a derecho, absolviendo a la Administración de la
demanda, sin hacer imposición de las costas causadas.

As! por esta nuestra sentencia que se publicará en el .. Bo·
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Coiección LegislaU·
va», definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
finnar.lOs_"

ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dispo~

ne el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contenciosoadmi­
nistrativo número 302.348, promovido por ",Asocia·
ción Católica de Dirigentes"- contra resolución de
este MinisMrio de 5 de abril de 1968.

13317 ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se 'dis·
pone el cumpliniiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 1.080/1973. pro·
movido por doña Maria Dolores Fernandez l1erre~

ria. contra resolución de este Ministerio de 31 de
diciembre de 1971.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número
1080/1973, interpuesto ante el Tribunal Supremo por dona María
Dolores Fernández Herrería, contra resolución de este Minis­
terio de 31 de diciembre de 1971, se ha dictado con fecha 11
de mano de 1974 por la Audiencia Territorial de Madrid sen­
tencia, cuya parte dispositiva. es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por doña Maria Dolores Fernández Herrería.
debemos declarar y declaramos conformes a derecho los acuer­
dos dictados por el Instituto Nacional de Industria' con fecha
treinta y uno de diciembre de mil novecientos setenta y uno
(que desestimó el recurso de reposición ineterpuesto con la hoy
actora. contra la resolución del concurso convocado el ocho de
noviembre de mil novecientos setenta y uno, para cubrir siete
plazas ~e la Escala de Personal Técnico Titulado) y contra la
denegaclón por silencio adtl)inistrativo del recurso de alzada

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-a<iministrativo núme­
ro 302.346, interpuesto ante el Tribunal Supremo por "Asociación
Católica de Dirigentes" contra resolución de este Ministerio de
5 de abril de 1968, se ha dIctado con fecha 29 de abril de 1974
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

"Fallamos: Que declaramos inadmisible el recurso que la
"Asociación Católica de Dirigentes" interpuso contra el acto del
cinco de' abril de mil novecientos sesenta y ocho, denegatorio
del registro de la marca "Dirigentes" por identidad con otra
registrada; y no ha lugar.a Una condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo+
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", 10 pronuncia.mos, mandamos y firmamos.•

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis~
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido faBa en el Boletín Oficial del
Estado".

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. l. muchos años
Madrid, 4 de junio de 1974.-P. D.. el Subsecretario, Lan­

delino LaviHa.

Ilmo, :;;r. Subsecretario de este Departamento

13316



B.;.·.,-O_.-,d;;.;ec..I_E-,.,-N,-ú_m-,.~16:..:0 -=5~i!.:u:.:h:.:·o-=19::.7:..:4=-- --=14037

sentencia y se publique el aludido fallo en el .,Boletín Oficial
del Estado-.

Lo que comunÍco a V. L para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.
Madrid, 4 de junio de 1974.-P. D., el Subsecretario, Lan·

deJino Lavilla.

Ilmo. Sr. S·ubsecretario de este Departamento.

sentenda y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial
do.! Estado-.

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid. 4 de junio de 1974.-P. D., el Subsecretario. Lande­

Iba Lavilla.

llmo. Sr. SubSt~rretario de este Departamento_

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número
9.491, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Compañía Mer~

cantil ..Amich Mas. S. A.~, contra resolución de este Minis~

terio de 10 de marzo de 1967. se ha dictado con fecha 1 de mar~

zo de 1974 sentencia, CUya parte dispositiva es como sígue:

En Su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre"de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen~
teneia y se publique el aludido fallo en el ..Boletín Oficial del
Estado".

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid. 4 de junio de 1974.-P D., el Subsecretario, Lan­

dalino LavUJa

..Fallamos: Que por desestimación del recurso contencloso~
ndminjstrativo interpuesto por la repres.entaci9ll procesal de la
Compañía Mercantil ..Amich Mas, S. A.». domtciliada en Ma~

t.81'0. contra la resolución del Registro de la Propiedad Indus­
trial de diez de marzo de mi! novecientos sesenta y siete y que
confirmó la de veintinueve de mayo de mil novecientos sesenta
y ocho por la que se concedieron la marca ~ número 407.373
"Puntoblok» debemos declarar yálidas y eficaces ambas re~

soluciones del Registro de la Propiedad Industrial, por ser con·
formes a derecho sin hacer expresa imposición de costas en las
actuaciones.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el .Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislati­
va&, definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos .."

llmc. Sr,' En el recurso contencioso·administrativo número
302.:145, interpuesf( ante el Tribunal Supremo por don Diego
Zamora Coensa y .Cía.. S R. C.», contra resolución de este Mi­
nisterio de 17 dE' abril de 1968, se ha dictado Con fecha 4 de
a.bril de 1974 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por Diego Zamora Conesa y "Cia.. S. R. C. n

, contl"a
la Administración General del Estado. debemos declarar y de­
y declaramos: Primero, no haber lugar a la inadmisibilidad &le~

gada pOr el Abogado del Estado. Segundo, la desestimación
de cuantas prelt'nsiones se formulan en el escrito de demanda
por estar arnegladas a derecho las resoluciones que dictó el Je~
fe del Registro de la Propiedad. Industrial del Ministerio de In·
senta y ocho y siete de junio de mil novecientos sesenta y nueve,
dustria con fecha diecisiete de abril de mil novecientos se~
autorizando el modelo industrial número cincuenta y cuatro mil
seiscientos trece; todo ello sin hacer expreso pronunciamiento
respecto de las costas de. este proceso.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado_ e insertará en la "Colección Legisla­
tiva&, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos."

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevení­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis·
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del
EstadoJ>,

Lo que comunico a V. l. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años_
Madrid, 4 de junio de 1974.-P. D. ,el Subsecretario, Lan·

delino Lavtila.

nroo Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dis~

pone el cumplimiento de la ."Jentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso~ad­
ministrativfr número 302.345, promovido por don
Diego Zamora Conesa y Cía, S. R. C... , contra re­
solución de este Ministerio de 17 de abril de 1968.
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ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dls·
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencio8o-ud- .
ministrativo número 9.491, promovido por Compa­
ñia MerCa11tif ..Amich Mas, S. A,IO, contra resolu·
ción de este Ministerio de 10 de marzo de 1967.
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En Su virtud, este Ministerio. en cumplimiento de 10 pre­
venido en la Lev do 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida

JImo. Sr.: En el recurso contencioso··administrativo númoro
;)(1"2 ..22, 9:4, intprpu('sto ar.V:· el Tribunal Supremo por .. Industria
QUlIll'ca Hisp'l.Oo,NSrlr'arr:ericana. S. A._, contra resoludón de
es':.'3 Ministnrio de 18 de enero de 1967, se ha dictado con fecha
22 de marzo de 197·1 S61'tencia, cuya parte dispositiva es C0!TI0
l;¡gUC,

-Fallamos: QUB en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por .Industria Quimica Hispano-Norteamericana, So­
ciedad Anónima UQUINOSA}, contra la Administración general
del Est!'ldo, debE'mos deciarar y declaramos la desestimación
de cuantas pretensiones se formulan en el escrito de demanda

¡:ror estar plenamente ajustada al ordenamiento jui'ídico la resolu­
ción que el diec!u;.r:.) de enero de mil novecientos sesenta y siete
dictó el Jefe del Registro de la Propiedad Industrial del Minis­
terio de IndustI'i"l respecto de la marCa ..Cesra-Nervutón", sin
hacer eXpr8S0 pronunciamiento en cuanto al pago de las cos~
tas procesales.

Así pcr esta lHlf.stra sentencia, que se publicará en el ..Bo­
letín Oficial del Estado". e insertara en la ..Colección Legislati"
v.a". definitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos y
fIrmamos._

13323 RESOLUQION de la Dirección General de la Ener~
gía por fa que se autoriza al Cabildo Insular de
Lanzarote una planta desalinizadora en el término
municipal de Teguise fLanzaroteJ.

Vista la solicitud presentada por el Cabildo Insular de Lan·
zarote;

Teniendo en cuenta el informe favorable' emitido por la~ De­
legación Provincie.i °del Ministerio de Industria en Las Palmas.

Esta- Dirección General, de acuerdo con lo dispuesto en los
Decretos J775/1967, de 22 de julio. y 2072/1968, de 27 de iuiío,
ha resuelto autorizar la instalación solicitada con arreglo El. las
condiciones siguientes:

1. La autorización únicamente es válida para el Cabildo In­
sular de Lan7.arote, siendo intransferible en tanto no se haya
realizado el montaje, salvo autorización expresa de esta Direc·
ción General y en ningún caso podrá ser enajenada con inde~

pendencia de las instalaciones a que se refiere.
2. El plazo para la puesta en marcha es de seis meses a

partir de la fecha de esta autorización, El peticionario pondrá
en conocimiento de la Delegación Provincial de este Ministerio
la terminación de las instalaciones, que no. podrán entrar en
funcionamiento hasta que se levante el acta de puesta en
marcha,

3. La instalación que se autoriza habrá de realizarse de
acuerdo con el proyecto presentado. espetificado en los siguien­
tes datos básicos-

a) Capacidad aproximada de suministro anual: 120.000 me­
tros cúbieos.

b) Las instalaciones comprenderán: La toma de agua salo­
bre en dos depósitos de 150 metros cúbicos cada uno. mediante
un hidrocompresor, con destino a la alimentación de la planta
desalinizadora: el agua proviene de' cuatro galerías situadas
en el macizo de Farilara que el Cabildo Insular de Lanzarots
explota actualmente. La planta desalinizadora de 400 metr<?s
cúbicos por día, en la que se utIliza el sistema de ósmoSIS

ORDEN de 4 de junio de lW4 por la que se dispo­
ne el cumplimiento de la. sentencia dictada por el
Tríbuna.l Supremo en el recurso contenciosoadmi­
nistrativo número 302327~974, promovido por «In·
dustria Química Hispano-Norteamericana., S. A._,
contra resolución de esf;e Ministerio de 18 de enero
de 1967
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